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STEPEN RASIRENOSTI I RELEVANTNI PREDIKTORI PRISUSTVA DROGA U
POPULACIJI ADOLESCENATA U REPUBLICI SRPSKOJ

REZIME:

Naucno-istrazivacki rad je nastao iz potrebe da se razumije odkud izvire interes mladih za
psihoaktivne supstance. Zasto, u situaciji relativno lake dostupnosti razlicitih vrsta droga, neki
adolescenti a priori odbacuju drogu, neki probaju pa prestanu, a neki nastave uprkos drasticnim
oiteéenjima koje trpe? Sta (ko) i kako uti¢e na odluke ove vrste? Moguénost eksperimetalnog
proucavanja i izravnog uvida u etiologiju zloupotrebe droga ogranicena je prirodom problema i
brojnim etickim barijerama, Ali smo pristupili pazljivom proucavanju ukupanog kontesta
drogiranja, nastoje¢i da utvrdimo ,,rodbinske veze* (statisticki reCeno korelacije) sa razli¢itim
aspektima prilagodavanja, ponaSanja, stavova adolescenta i na taj nacin (indirektno) smo dosli do
upotrebljivih podataka. lako je teziSte istrazivanja na uslovljenosti zloupotrebe droga, ono
neophodno ukljucuje i epidemioloski dio koji je obuhvatao 1978 ispitanika stratificiranih po dobi
(razredu kojeg pohadaju i to 9. razred osnovnih Skola kao 1 1. do 4. razred srednjih skola kao 1
profilu skole (kod srednjih skola) za potrebe deskriptivne statistike. Na ovaj na¢in obuhvacena je
populacija adolescenata srednje i kasne adolescencije koja se nalazi u skolskom sistemu Republike
Srpske. Iz tehnickih razloga jedinica uzorkovanja bila je razred (odjeljenje) a ne pojedinac.

Klju¢ni pojam kojim se operiSe pri analizi 1 interpretaciji rezultata istrazivanja jeste vec
spomenuta korelacija te statistiCka interpretacija rezultata igra klju¢nu ulogu u ovom istrazivatkom
projektu.

Kako bi istrazivali relevantne predikatore zloupotrebe psihoaktivnih supstanci kao i kolerate
pojave eksperimentisanja istrazivanu populaciju smo podjelili u 5 istrazivackih grupa i to:
»Zavisnik (adolescenti koji su konzumirali psihoaktovnu supstancu vise puta tokom posljednjih
mjesec dana); ,,Eksperimentator (adolescenti koji su jedanput konzumirali jednu ili viSe razlicitih
psihoaktivnih supstanci); ,,Alkohol* (adolescenti koji konzumiraju redovno alkohol); ,,Duhan*
(adolescenti koji konzumiraju duhanske proizvode redovno); ,,Apstinent* (adolescenti koji nisu

konzumirali niti jednu od psihoaktivnih supstanci ukljuc¢ujuci duhan i alkohol).



Za potrebe istrazivanja koriSten je multi-dimenzionalan upitnik, koji se sastoji od tri osnovna

dijela:

. Izjave

. Upitnika za ispitivanje stavova
. Testa znanja

Kroz izjavu su prikupljeni osnovni podaci o ispitaniku, njegovom nacinu Zivota, porodici, $iroj
okolini i dr. Namjera je dobiti tacne (iskrene) odgovore o svim potencijalno relevantnim
parametrima, koje je ispitanik u stanju direktno sagledati i iskazati (imaju¢i u vidu dob, zrelost 1
mogucénost introspekcije).

Prikazani rezultati istrazivanja nedvosmisleno upucuju na izrazitu kontaminiranost zivotnog
okruzenja mladih razli¢itim vrstama psihoaktivnih substanci ali 1 na visoku prijemcljivost
danasnjeg adolescenta na ,,sirenski“ zov droge. Prema svjedocenju adolescenata ponuda je droga
obilna, raznovrsna 1 ,,distributvna mreza* koriste¢i ,,mravlju trgovinu‘ nudi istu na svim mjestima
okupljanja mladih, ukljucujuéi i Skolu. Sa sigurno$¢u mozemo tvrditi da ¢e danasnji adolescent-
prije ili kasnije- €uti o drogi, vidjeti je, do¢i u dodir sa vr$njacima koji je konzumiraju i imati priliku
da istu uzme, ako zeli. I dok vecina jo$ zazire od tzv. ,,teSkih“ droga, duhan, alkohol i marihuana
snazno su inkorporirani u drusStvene rituale adolescenata i percipirani kao ,,cool” kod mnogih
adolescenata. Psihoaktivne supstance su postale pozeljne u svijetu zabave gdje su postale ,,condicio
sine qua non“ dobrog provoda. Maturant srednje Skole koji nije eksperimentisao sa ,Jlakim*
drogama danas ima status ¢udaka i rijetko ¢e vidjeti divljenje u ofima vr$njaka, a mnogo CeSce
podsmjeh i sumnjicavost.

Cini se da strah od droge slabi iz generacije u generaciju i prva iskustva sa psihoaktivnim
supstancama ukljucujucéi i duhan i alkohol adolescenti sti¢u sve ranije, cesto ve¢ u osnovnoj skoli.
Kakve posljedice ¢e to imati na njihov trajni odnos prema psihoaktivnim supstancama, nemozemo
sa sigurnosc¢u reci, ali nemamo osnove za optimizam

Jedan od vrednijih nalaza ovog istrazivanja nesumljivo je onaj o medusobnoj povezanosti
zloupotrebe razli€itih psihoaktivnih substanci, te povezanost drogiranja i ostalih oblika socijalno
devijantnog ponasSanja. Vidjeli smo da puSaci duhana pokazuju vec¢u sklonost konzumiranju ostalih
droga u poredenju sa vrsnjacima nepusacima, medu ljubiteljima alkohola nalazimo znatno vise
pusaca (duhan, marihuana) i pobornika teskih droga nego medu adolescentima koji ne piju i tako
u krug. Medusobne veze ne pokazuju se samo na kavlitativnom nivou (konzumira- ne konzumira)

nego obuhvataju 1 kvantitativne aspekte. Tako medu teskim puSacima duhana (ili marihuane)



nalazimo viSu stopu konzumacije ostalih droga nego medu umjerenim puSacima, umjereni
prednjace u odnosu na one koji ,,samo puckaju i ne ,,uvlace dim.

Takoder smo utvrdili poprili¢no ¢vrst hronoloski tok u zloupotrebi razli¢itih vrsta droga.
Drogiranju skloni adolescenti, gotovo u pravilu, ulaze u svijet opojnih droga kroz alkohol 1 duhan,
nakon kojih je marihuana (90,77%), medutim ono §to je bilo iznenadenje za nas tokom istrazivanja
visoka zloupotreba sedativa u adolescentskoj populaciji (1.62%), a tek onda ostale ilegalne droge.
Oni koji ne pokazuju interesovanje za duhan i1 alkohol vrlo ¢e rijetko posegnuti za ilegalnim
drogana (posebno za onim teze kategorije).

Veza droga- socijalno devijantno ponasanje (u koje smo uvrstili ne samo antisocijalno
ponasanje ve¢ i1 svaki oblik devijantnog ponaSanja adolescenata po mnogim segmentima)
funkcioniSe vrlo sli¢no vezi droga-droga: adolescenti skloni zloupotrebi psihoaktivnih supstanci
ceSc¢e praktikuju devijantne forme ponasSanja (prilagodavanja) od apstinenata, unutar populacije
konzumenata devijantniji su oni sa veéim stepenom konzumacije. Konacno postoji i uska
povezanost razli¢itih formi devijantnog ponasanja (prilagodavanja).

U Zelji da operacionalizujemo primarnu prevenciju vidjeli smo da se pod pojmom “sklonost
drogi”, zapravo, krije niz deficita u prilagodavanju i psihickom razvoju adolescenta, udruzenih sa
nerazumnim zahtjevima i pritiscima okoline. Suzbiti interes za drogu neznaci niSta drugo nego
pomo¢i adolescentu da u povoljnom okruzenju unaprjedi i afirmiSe svoju kompetentnost za
prilagodavanjem. Apstinencija od droga indikator je uspjeSne prevencije, ali ne i njen smisao. Isto
tako, rana konzumacija alkohola i duhana znak je neuspjeha primarne prevencije 1 signal za akciju

onima koji se bave sekundarnom prevencijom
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DISTRIBUTION AND RELEVANT PREDICTORS OF DRUG ABUSE IN
ADOLESCENT POPULATION IN REPUBLIC OF SRPSKA

ABSTRACT:

The academic project was created to provide an insight into the young population’s curiosity
for drug use. The study is trying to answer why, in the situation of relatively easy access to the various
types of drugs, some adolescents choose to reject drug use, some try drugs and then stop their usage,
and some continue the utilization of drugs despite the long-lasting consequences of their behavior?
The more comprehensive scientific exploration of the etiology of drug use is limited by common
issues and is hindered by various ethical problems. In order to provide the answer to this question, we
have utilized the analysis of the overall context of drug use, specifically focusing on the establishment
of the “causative causes” (statistical term-correlations) between the different aspects of adjustments,
behavior, and general attitudes of the examined population. Through this indirect approach, we were
able to produce a specific dataset. Even though the main focus of the study is to investigate the factors
involved in drug use, the essential epidemiological portion of the study included 1978 subjects who
were stratified according to their age (the school grade they attend). The subjects included students
who attend the ninth grade of their elementary school and students who attended the first to fourth
grade of high school. The high school population was also stratified according to the general profile
of the school, and this data was used in the descriptive statistical analysis of the study results. The
subject selection process ensured the inclusion of middle and late adolescents who are enrolled in the
school system of the Republic of Srpska. Because of study limitations, the examined unit was a
specific class and not an individual student. The primary focus of the study’s result interpretation is
the presence of the previously stated correlation and statistical confirmation.

Our study population was divided into five groups: Addicts, Experimenters, Alcohol users,
Tobacco users, and Abstinent. This division was done to examine the critical predictors of the use of
psychoactive substances and correlate the data with the initiation of drug use.

We have used a multidimensional questionnaire to collect our data. The questionnaire consisted of

three parts:
. Statement
. Questionnaire examining the general opinions

. Knowledge quiz



The statement portion is used to collect the basic information about the subjects, their way of life, their
surroundings, etc. The intention is to obtain correct (sincere) answers about all potentially relevant
parameters which can be identified by the subject giving its age, cognitive ability, and maturity.

The results of this study undoubtedly confirm the contamination of young individuals living
environment with various types of psychoactive substances. The same results indicate the high level
of adolescents’ fascination with the “allure of drugs.” According to our adolescent subjects, the
supply of drugs is abundant. There is access to a variety of narcotics, and “the distribution network™
can offer the drugs in various gathering locations, including schools. We can conclude from this
study that today’s adolescents will now or later receive information about the drugs, be exposed to
the various types of drugs, come in contact with their peers who use drugs, and will have a chance
to try them (if they choose to do so). While the majority of subjects are adverse towards “heavy
drugs,” tobacco, alcohol, and marihuana use are firmly incorporated into social rituals of the
adolescent population. These types of substance abuse are perceived as “cool” among this segment
of the population. Psychoactive substances have become sought after in the nightlife scene where
they become “condicio sine qua non” of having a good time. The high school seniors who did not
exhibit the experimentation phase with the “light” drugs are perceived as eccentric. These individuals
will rarely be looked up to in the eyes of their classmates and would usually attract criticism and
would be publicly mocked. It seems that the fear of drugs is becoming weaker and weaker from one
generation to another, and the first experiences with psychoactive substances, including tobacco and
alcohol, are experienced much earlier than before. The first exposure to these substances is now
reported to take place during elementary education. It is hard to say what kind of long-term
consequences this easy exposure to psychoactive substances will have on their development. The
only conclusion we can make is that there is no room for optimism. One of the essential conclusions
of this study is the presence of a correlation between the abuse of various psychoactive substances
and the existence of the connection between drug abuse and other forms of socially deviant behavior.
Our study has shown that the individuals who smoke also have the tendency to consume other drugs
when compared to the members of the same group who do not smoke. Among the adolescents who
use alcohol, we were able to identify a larger number of subjects who smoke (tobacco and marihuana)
and use heavier narcotics when compared to the adolescents who do not consume alcohol and so on.
These correlations are not only identified at the qualitative level (consume vs. not consume). The

connection is also identified quantitively. We have found higher use of drugs among heavy smokers



(or marihuana users) when compared with moderate smokers. Moderate smokers also exhibit the
higher use of drugs when compared to the individuals who “puff” and “do not inhale” the smoke.

We have also identified an important chronological course related to the various types of drug abuse.
The adolescents inclined to use drugs almost regularly enter the world of narcotics through alcohol
and tobacco use. The usage of marihuana (90,77%) is still dominant in adolescent population, hat
was surprising to us is the high incidence of abuse of sedatives in the adolescent population (1,67%),
further followed by the utilization of other illegal drugs. The subject who does not express an interest
in tobacco or alcohol will most likely abstain from the usage of illicit drugs (especially the more
severe narcotics). The connection between drug use and socially deviant behavior (which includes
not only the antisocial behavior but every form of deviant behavior of adolescents according to
several segments) is very similar to the connection between drugs and drug use. The adolescents who
are also drug users are more prone to deviant behavior patterns (adjustment) when compared to
abstinent subjects. There is also a close correlation between the various forms of deviant behavior
(adjustment). Our efforts to operationalize primary prevention have led us to discover the fact that
the umbrella term “tendency towards the drug use” hides the array of underlying defects in the
adjustment and psychological development mechanisms which are very commonly accompanied by
the unreasonable pressures and expectations from the environment. The process of inhibition of the
tendencies for drug use can be most clearly defined as providing support to adolescents, who are in
a tempting environment, to develop and affirm its adjustment mechanisms. Abstinence from drugs
is an indicator of successful preventive measures. However, it is not their main cause. We can also
state that the early use of alcohol and tobacco is a sign of primary prevention failure, and it presents
an indication for the activation of secondary prevention measures.

Keywords: adolescents, drug abuse, alcohol, tobacco, psychoactive substanses, prevention
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1. UVOD

1.1 Istorijski pregled Zloupotrebe psihoaktivnih supstanci u svijetu i u nas

Vec¢ u praistorijsko vrijeme ljudski rod se koristio razli¢itim psihoaktivnim materijama
kako bi se smanjio fizi¢ki bol ili mjenjala stanja svjesti. Gotovo svi narodi su otkrili neki nacin
intoksikacije koja uti¢e na centralni nervni sistem, umanjuje duSevnu patnju ili proizvodi
euforiju. Uvjek to su bile biljke, gljive, koje su sa svojim alkaloidima izazivale euforiju,
zivopisne halucinacije, vizije i bile su koristene od strane vrac¢eva, Samana, sveStenika u ranim
civilizacijama u cilju navodnog kontakta sa boZanstvima koje su ti narodi poStovali. Tako
susre¢emo upotrebu psihoaktivnih tvari od neolitskih kultura do razvijenih civilizacija Maja,
Inka, Asteka, Arijevaca, Vavilonaca 1 drugih. Karakteristika konzumiranja psihoaktivnih
supstanci u tom periodu je da su one bile ograni¢ene samo na religiozne manifestacije, a tajna
spravljanja opijnih napitaka bila dostupna samo uskom krugu ljudi koji su je strogo cuvali.

Sa druge strane odredeni narodi su koristili psihoaktivne supstance i kao pomo¢no
sredstvo za podnoSenje velikih psihofizi¢kih napora (indijanci koji koriste liS¢e koke da bi
izbjegli efekte visinske bolesti i podnjeli teske fizicke napore na visinama preko 1000 metara).
Zanimljivo je istaci da 1 kod takve upotrebe nije zabiljezena pojava zloupotrebe i zavisnosti i
da se i dan danas liS¢e koke koristi isklju€ivo prilikom teSkih napora. Imajuc¢i sve ovo u vidu
mozemo prije govoriti o kultnoj 1 kulturoloSkoj upotrebi nego zloupotrebi psihoaktivnih
supstanci, jer tada se ne susre¢emo sa pojmom zavisnosti, i masovne zloupotrebe.

Dolaskom velikih monoteisti¢nih religija (judaizma, budizma, hriS¢anstva i islama),
mjenja se odnos religije prema kultnoj upotrebi psihoaktivnih supstanci, one bivaju dozivljene
kao ostaci paganskih rituala, dio idolopoklonstva, te tako i bivaju zabranjene, smatrane za
grijeh. Tako 1 tada u istorijskim analima susre¢emo 1 pojavu zloupotrebe psihoaktivnih supstaci,
da navedemo jedan primjer: Hasis-Hasin je bio naziv za posebnu vojnu jedinicu muslimana
koja se borila protiv vitezova krstaSa tokom krstaSkih ratova u Svetoj zemlji. Bili su poznati
kao borbeni, neustrasivi ratnici koji su redovno koristili hasis$ prije polaska u ratne operacije.
Poznati po svojoj borbenosti ostali su u trajnom sjec¢anju u engleskoj rijeci ,,assassin “ (ubica,

atentator) [ 1].

Sve do 19. vijeka sreCemo veoma malo podataka o masovnoj zloupotrebi psihoaktivnih
supstanci, od svih njih uglavnom su se na podruciju Evrope u ve¢oj mjeri koristila opojna pica,
dok je marihuana, prvenstveno pod vidom hasiSa koriStena na bliskom istoku, ali u manjoj

mjeri 1 vezana isklju¢ivo za odredene etnicke grupe i male zajednice.



1.1.1 Alkohol

Od oko Sest hiljada godina prije nove ere alkohol se pominje u razli¢itim istorijskim
dokumentima u kojima se opisuju mjenjanje stanja svijesti i posljedice uzimanja alkohola.

Ekscesivno pijenje i alkoholizam se u svim druStvima dozivljavao kao pojava
dekadencije, mana i porok te su i1 za drustvo i religiozne sisteme bili neprihvatljivi 1 manje ili
viSe sankcionisani. U nekim religijama sama konzumacija alkohola je zabranjena kao $to su
Hinduizam, Pajinizam i Islam, dok u drugim religijama je tolerisano ritualno pijenje koje je
strogo kontrolisano, umjereno i povremeno |2 ].

U periodu kada se alkoholizam kao mana i1 porok preovladavlo je misljenje da
alkoholicare treba kaznjavati pa su mnogi zakoni predvidali drakonske kazne za zloc¢ine
pocinjene u alkoholisanom stanju. Tako u drevnoj Sparti pijancima su izricane surove kazne a
koli¢ina alkohola kojeg mogu konzumirati tokom jela je bila jasno odredena, sa druge strane
ostali polisi u drevnoj grckoj su imali kulturoloski utvrdena opijanja kroz cvupmociov
(simposion ili simposio) koje je predstavljalo konzumiranje alkohola do opijanja nakon

svecane vecere koja je bila glavni obrok u antickoj Grékoj [3]. U drevnoj Rimskoj Republici
su postojali posebni zakoni kojima je zabranjivana upotreba alkohola mladima od 30 godina
[4].

Dusanov zakonik u srednjovjekovnoj Srbiji ima poseban dio koji se bavi kaznama za
zlo¢ine pocinjene od strane alkoholicara: ,,Pijanica otkuda ide i ozledi koga, ili posece, ili
okrvavi, a ne ubije, takvome pijancu da se oko iskopa i1 ruka otsece, ako li u pijanstvu sto
podere, ili kapu skine, ili drugu sramotu ucini, a ne okrvavi, da ga biju sa sto Stapova i da se
baci u tamnicu, potom da se izvede iz tamnice i da se bije i pusti.“ [5].

Ve¢ u srednjovjekovnim spisima alkoholizam pocinje da se shvata kao zdravstveni
problem. Davne 1778. Tomas Troter, engleski ljekar objavljuje prvu medicinsku studiju o
alkoholizmu, a prvi stru¢ni medicinski radovi koji opisuju komplikacije izazvane alkoholom
se javljaju u XIX vijeku. Magnus Huss, profesor interne medicine, 1849. opisuje sindrom koji
naziva alcoholismus chronicus i u stru¢noj literaturi tokom XIX vijeka su sve ¢eS¢i opisi
alkoholom izazvanih poremecaja da bi u XX vijeku predstavljala ne samo medicinski, ve¢ i
drustveni problem koji ugrozava biolosku egzistemciju najSireg sloja drustva. XXI vijek je
pokazao da alkoholizam obuhvata sve slojeve drustva i jednako je prisutan kako u razvijenim

drustvima tako 1 u onima koja su u ekonomsko-socijalnoj ili ratnoj krizi.



O raSirenosti alkoholizma na nasim prostorima najrjecitije govori pater Franz Pfanner,
osnivac trapistickog samostana ,,Marija Zvijezda* pored Banja Luke, koji u svom pismu iz
1873. pise: ,, Ovdje, naime, svi piju, Sto je zapravo najblazi izraz za uzZivanje u rakiji, sto se
ogleda u cjelodnevnom napajanju tim vrazjim eliksirom. Piju Turci, piju kmetovi, piju i katolici
i pravoslavni podjednako revnosno, a vidjeh i svecenike (od sve tri vjere — neka im Bog
oprosti!) kako im nije mrsko to smece. Svima su od rakije lica zemljane boje, oci se jedva naziru
kroz nabubrele kapke, i gotovo da ne mozes sresti covjeka koji ide pravo, a da ne tetura. Turci
— begovi jos i nekako (oni i ne hodaju nego jasu na konjima), ali nadnicari mogu raditi najvise
sat-dva, a onda se svale u jarak (ako ga kopaju) ili, nakon sudaranja sa stablima koja su kanili

posjeci, naprosto zamru od rakije. | 6].

1.1.2 Duhan

Od otkrica Amerike (1492.) 1 dolaska prvih moreplovaca i trgovaca sa ¢udnom biljkom
zvanom duhan koja se u pocetku koristila u medicinske svrhe, njena zloupotreba se veoma brzo
Siri. Tako se u 16. vjeku duhan u Engleskoj kupovao za srebro i to u omjeru unca za uncu, tako
da su siromasni ljudi troSili svoj oskudni imovinu za nekoliko lula duhana dnevno. Sa druge
strane vazno je istaci da su se skoro sva drustva intenzivno borila protiv poroka duhanske
zavisnosti, tako naprimjer Ruska Pravoslavna Crkva je cak prijetila ekskuminikacijom
(iskljucivanjem) vjernika i raS¢injenjem svestenika koji su koristili duhan i konzumirali kafu,
sultan Murat I'V je u Turskoj Carevini u 17. vjeku odredio javna mucenja i smaknuca kao kaznu

podanicima za konzumiranje duhana [ 1].

Nazalost duhanska zavisnost je uzimala sve viSe maha i pojavom industrijalizma
postepeno se kroz reklame uvukla u sve pore drusStva postaju¢i najrasirenijom zavisno$éu u
svijetu i jednim od zdravstvenih problema broj jedan. Sjetimo se samo filmova od 50-tih do
90-tih godina proslog vijeka u kojima nije postojala scena u kojoj vodeéi glumac nije
konzumirao cigaretu. U filmskoj industriji, duhanska industrija je vidjela najbolji nacin
reklamiranja 1 na taj nacin podsvjesno mjenjala stavove miliona mladih ljudi, i desetina

generacija tokom pola vijeka.

1.1.3 Opojne droge (narkotici)



Masovnu zloupotrebu opojnih psihoaktivnih supstanci susre¢emo ve¢ u 18. 1 19. vijeku
kada iz kolonijalnih pobuda britanci stimuliSu proizvodnju opijuma u Kini, stvaraju¢i tada
milione zavisnika, 1 po prvi put se susrecuéi sa pojavom da zavisnost o jednoj drogi nemoze
biti kontrolisana unutar granica zemlje ve¢ postaje globalni problem. Vrlo brzo opijumska
zavisnost se §iri 1 na teritoriju Engleske 1 postepeno u sve vece gradove Evrope. Sa druge strane
opijum je bilo prva psihoaktivna supstanca Cijem rasirivanju kao ilegalne droge je pomogla i
njena nekontrolisana medicinska upotreba.

1806. je alkaloid morfin (nazvan po grékom bogu snova Morfeju) izdvojen iz sirovog
opijuma. Pokazalo se da prah gorkog okusa predstavlja snazno sredstvo za smirivanje i
ublazavanje bola tako da prije nego Sto je shvacena njegova izrazita sklonost ka stvaranju
zavisnosti bio Siroko koriSten u mnogim medicinskim preparatima (¢ak i u sirupima za djecu).
Sredinom 19 vijeka pronalaskom hipodermalnih igala pofeo se intenzivno koristiti za
smirivanje bola kod bolesnika a kasnije i kod vojnika oboljelih od dizenterije u Gradanskom
ratu u USA, te su se ti vojnici vracali ku¢ama kao razvijeni opijumski zavisnici. U Zelji da
izbjegnu stvaranje zavisnosti ljekari su poceli da intenzivnije istrazuju morfin te su 1874. otkrili
da morfin moze biti preraden u drugu snaznu drogu heroin.

Od tog momenta na scenu svijeta nastupa psihoaktivna supstanca koja je za jedan vijek
uzela viSe Zivota nego svi ratovi i zarazne bolesti zajedno. Na zalost nesvjesni opasnosti koju
heroin predstavlja ljekari ga pocinju koristiti kao sredstvo borbe protiv opijumske zavisnosti a
poceli su ga stavljati cak i u sirupe protiv kaslja. Tolike bolesti su navodno mogle biti ljecene
heroinom da je postao poznat kao G. O. M; “ God’s own medicine* ili ,,Lijek samoga Boga“.
Medutim pokazalo se da heroin Cak jace stvara zavisnost, da je snazniji od morfina, da djeluje
brze i ve¢im intenzitetom. Od tada se svijet susreo sa poSasti opojnih droga koje tako brzo i

tako sveobuhvatno prozdiru psihicko a kasnije i fizicko bice ¢ovjeka [ 1].

Heroinska zavisnost se izrazito $iri od 50tih godina prosloga vijeka kada pracena rok
kulturom, hipi pokretom postaje globalni problem ¢ovjecanstva.

Na naSim prostorima koji predstavljaju dio poznate ,,Balkanske rute® za trgovinu
narkoticima jaca pojava ove zavisnosti biva registrovana od 70-tih godina proslog vijeka i u
stalnom je porastu. Najvecu ekspanziju heroinska zavisnost dobija u posljeratnom periodu na
podruciju zemalja bivse Jugoslavije koja je nastala kao rezultat veoma lake dostupnosti iste

preko distributivnih centara u samoprogleSenom Kosovu kao i Crnoj Gori.

1.1.4 Stimulansi (amfetamini, kokain, LSD, Ecstasy)



Trazedi lijek za astmu, amerikanac kineskog porekla, farmakolog Chen proucavao je
davne kineske opise lijekova. Pronasao je da je pustinjski grm zvan mahuang cesto
preporucivan kao efikasan lijek. Nakon dugog napora Chen je uspio da izdvoji alkaloid efedrin
koji se zaista pokazao veoma uspjeSnim u ljeCenju astme. Usljed veéih potreba za tim
alkaloidom doSlo je i do njegovog vjestackog sintetisanja kao niz alkaloida nazvanih
amfetaminima (1927.).

Ubrzo su ih ljekari prepisivali u velikim koli¢inama pocev kao inhalatora za otvaranje
zacepljenog nosa do kontrole blage depresije i poboljSanja apetita. Tokom Drugog svjetskog
rata vojnici obe strane snabdjevani su amfetaminima kako bi odagnali umor. Paralelno sa
klinickom upotrebom pocinje i1 Siroka zloupotreba amfetamina prvo u studentskoj populaciji
kasnije i Sire. zbog njegovih karakteristikada energizira organizam, povecava budnost i daje
osjecaj svemoci i snage Cesto je koriSten kako kod studenata tako i sportista ali ubrzo po€inju
se shvatati 1 opasnosti dugotrajnog uzimanja kao $to je brzo razvijanje zavisnosti, stanja sli¢na
paranoidnoj shizofreniji, sumanutosti u misljenju. Ipak najpogubnija je izrazita tolerancija koja
se brzo razvija tako da su potrebne ,,Sake* tableta ili se po€inje ubrizgavati u venu, poslje ¢ega
nastupa psihicki slom organizma, depresija, kao i propadanje licnosti usljed oste¢enja mozga.

Od kada su ga Spanski konkvistadori donjeli u Evropu, lis¢e koke je u pocetku kuhano
od Cega su pravljena pica, ali je tek 1844. iz listova ekstrahovan kokain. Od samog pocetka
novootktivena supstanca je predmet kontraverzi, napomenimo samo da ju je koristio i sam
Sigmund Frojd i smatrao je dobrim sredstvom protiv depresije, ali kada je bio svjedok
psihoti¢nog stanja u koje je zapao jedan njegov prijatelj nakon §to ga je konzumirao po
preporuci Frojda on iz korjena mjenja svoj stav prema novoj supstanci.

Jedan od ranih proizvoda koji je koristio liS¢e koke u svojoj proizvodnji bila je Coca-
Cola, koju je smislio ljekar iz Atlante (USA), 1886. narednih dvadeset godina cola je sadrzavala
kokain ali od 1906. kada je donesen Akt o Cistoj hrani i ljekovima (Pure Food and Dugs Act)

proizvodaci su se prebacili na lis¢e koke iz koje je uklonjen kokain | 1].

Od sedamdesetih naovamo drasti¢no se Siri zloupotreba kokaina uglavnom u bogatijim
slojevima 1 ve¢ 80 tih godina se ozbiljno navodi niz Stetnih posljedica konzumiranja kokaina
kao S§to su: promjene li¢nosti, iritabilnost, paranoja, halucinacije, poremecaj sna i hranjenja.
Narko-mafija u zelji da zaradi na kokainu pocinje da u svojim laboratorijama da proizvodi i
jeftinije varijante nastale od baze kokaina (oslobodena baza, ,,crack®), koje su nazalost daleko
pogubnije po zdravlje mlade osobe, ruseci njihovu psihu i nerjetko izazivajuéi simptome veoma

sli¢ne teSkim duSevnim oboljenjima.



Svajcarski farmaceut, alber Hofmann je 1943. godine zabiljZio opis bolesti koja ga je,
¢ini se, snasla: “Proslog petka....morao sam prekinuti rad u laboratoriji....Obuzeo me osjecaj
snazne uznemirenosti i blage oSamucenosti. Kod kuce sam legao i u utonuo u ne bas ugodan
delirij, koje su karakterizovale ekstremno zastrasujuce fantazije. U polusvjesnom stanju sa
zatvorenim ocima...napale su me vizije izvanredne uvjerljivosti, sa intenzivnom

kaleidoskopskom igrom boja.* [ 7].

Ranije tog dana dr Hofman je proizveo nekoliko miligrama d-lizergi¢ne kiseline, LSD-
a ¢ime je pocela era jedne od najopasnijih halucinogenih droga danasnjice. 1960. Timothy
Leary sa Harvardskog univerziteta, po¢inju eksperimente sa LSD-om i na taj na¢in svjesno u
doba razvoja hipi pokreta daju popularnost drogi koja je imala tu prednost $to se lako i jeftino
mogla prizvesti. Uskoro masa mladih ljudi poCinje eksperimentisati sa LSD-om u nadi da ¢e
otkriti unutrasnje aspekte svoga ja, ali posljedice su bile katastrofalne: halucinacije, veliki broj
samoubistava, pani¢ni napadi, medutim ,,flash back-vi“ ¢e ostati najpogubniji dugorocni efekat
droge, a predstavlja sposobnost LSD-a da ispoljava svoje pogubne uticaje i nekoliko godina po

uzimanju u vidu iznenadnih halucinacija i ,,prelivanja boja“ [ 1].

Od kada se na narko trzistu pojavila nova droga Ecstasy vodi se polemika u nau¢nim
krugovima da i je (iako sintetisana u laboratoriji jo§ 1910.) ova droga izbacena na trziste kao
odgovor narko mafije na novi muzicki pravac (techno, rave, house), ili je narko-mafija
sponzorisala nastanak nove muzike za novu drogu. MDA glavni sastojak ecstasy-a sa svojim
svojstvima ,,podizaa® organizma neizostavan je pratilac skoro svih party-a elektronske
muzike. Njeni pogubni efekti su i te kako vidljivi kako u prvih nekoliko sati po uzimanju
(poremecaj termoregulacije, napetost misica, brzi pokreti ociju itd) tako i dugoro¢ni (mozdani
udari, epilepsija, depresija, anksioznost, tolerancija). Trenutno ecstasy predstavlja jednu od
najraSirenijih droga obuhvacaju¢i populaciju veoma mladih osoba (od 14 do 25 god) i
predstavlja, po naSem iskustvu veoma ¢esto uvod u uzimanje heroina. Naime njena sposobnost
da izazove nesanicu kod mladih ljudi daje mogu¢nost dileru da im ponudi heroin kako bi se

»spustili®, 1 tako mladi ljudi veoma brzo postaju klasi¢ni heroinski zavisnici.

1.1.5 Inhalanti (Ijepilo, bronzana boja, benzin)

Mnogi proizvodi koji se koriste u domacinstvu ili industriji sadrze psihoaktivne
isparljive materije. To su najceS¢e bronzana boja, ljepilo, benzin. Zloupotrebi ovih najcesce

jeftinih i lako dostupnih materija, pribjegavaju djeca i mladi na uzrastu od 9 do 15 godina.



Pored kratkotrajne euforije, ove supstance izazivaju i niz neprijatnih simptoma kao Sto se
agresivnost, nekriticnost i1 lazan osje¢aj svemoc¢i §to mlade ljude navode na nepromisljene 1
opasne postupke pri cemu se Cesto povreduju, fizicki nasréu na druge ili ¢ak smrtno stradavaju.

Inhalanti pored direktne opasnosti od ugusivanja, usljed gubitka svjesti i nemoguénosti
udisanja jer plasticna kesa u kojoj je inhalant ostaje na licu, moze dovesti 1 do naglog razvoja
aritmije kod mladih, a inafe zdravih osoba 1 pojave sindroma ,,iznenadne smrti uslovljene

inhalantima“ |8]. Ova Vrsta psihoaktivnih sredstava pored neposredne zivotne ugrozenosti

ostavlja teska oStec¢enja mozga usljed toksicne prirode supstance koja se udise.

1.1.6 Nove psihoaktivne supstance

Rapidna pojava velikog broja novih psihoaktivnih supstanci (NPS) na globalnom trzistu
droga predstavlja znac€ajan rizik po javnoo zdravlje i izazov za policijske snage koje se bave
narkoticima. Cesto, veoma malo se zna o nezeljenim efektima i socijalnoj $teti novih
psihoaktivnih supstanci, koje predstavljaju veliki izazov za prevenciju i ljeCenje. Istrazivanje 1
indentifikacija velikog broja hemijski razliitih supstanci na ilegalnom trzistu u isto vrijeme
predstavlja izazov. Pracenje, djeljenje informacija, rana upozorenja i svjesnost o riziku kojeg

predstavljaju su kljuéni za adekvatan odgovor [35].

Nove psihoaktivne supstance (NPS) su poznate na ilegalnom trziStu pod nazivima
»legalno sredivanje®, ,,soli za kupanje“, ,orjentalni tamjan®, ,rekreativna droga® kao i
,hemikalije koje se istrazuju‘. Kancelarija Ujedinjanih Naroda za Droge i Kriminal (UNODC)
koristi termin ,,nove psihoaktvne supstance* (NPS) koje su definisane kao ,,substance za
zloupotrebu, bilo u ¢istoj formi ili za pripremu, koje nisu kontrolisane Jedinstvenom
Konvencijom o Narkotickim Drogama iz 1961. kao i Konvencijom o Psihotropnim
supstancama iz 1971. i koje predstavljaju opasnost po javno zdravlje*. Termin ,,nove* se ne
odnosi na vrijeme njihovog nastanka- nekoliko novih psihoaktvnih supstanci su sintetizovane
prije nekoliko decenija ili su se koristile u obredima plemenskih zajednica stotinama godina

unazad ali su tek nedavno dospjele na crno trziste [35].

Zloupotreba novih psihoaktivnih supstanci (NPS) je Cesto direktno povezana sa
razli¢itim zdravstvenim problemima. UopSteno, nezeljene reakcije na nove psihoaktovne
supstance mogu se kretati od epilepti¢nih napada preko agitacije, agresije, akutne psihoti¢ne
reakcije do razvoja zavisnosti. Osobe koje zloupotrebljavaju NPS su cesto hospitalizovane

zbog ozbiljne intoksikacije. Pezbjednosni podaci o toksi¢nosti i kancerogenom potencijalu za



mnoge NPS nisu dostupni ili veoma oskudni, a informacije o dugoronim nezeljenim
reakcijama ili rizicima su u velikom broju do sada nepoznate. Cistoca i sastav raznih vrsta
novih psihoaktivnih supstanci su u velikom broju nepoznati, $to dovodi konzumente u visok
rizik naSta ukazuju podaci urgentnih centara o broju prijema i smrti izazvanih zloupotrebom
NPS, najéesce kao posljedica politoksikomanije [35].

NPS su postali globalni fenomen sa 120 zemalja 1 teritorija iz svih regiona svijeta koji
su prijavili jednu ili viSe novih psihoaktvnih supstanci. Do decembra 2019. viSe od 950
substanci su prijavljene Kancelariji Ujedinjanih Naroda za Droge i Kriminal (UNODC) preko
servisa Ranog Uzbunjivanja (EWA) kao nove psihoaktivne supstance od strane Vlada,
laboratorija i partnerskih organizacija. Nove psihoaktivne supstance dostupne na crnom trzistu
imaju veoma sli¢ne efekte kao 1 kontrolisane supstance pod medunarodnom kontrolom kao §to
su kanabis, kokain, heroin, LSD, MDMA (ecstasy) ili metamfetamin. Ako pogledamo efekte
sintetskih novih psihoaktivnih supstanci koji su bili prijavljeni do decembra 2019. vecina njih
su stimulansi praceni sintetskim agonistima kanaboidnih receptora i klasi¢nih halucinogena sa
primjetnim povecéanjem sintetskih opoida u proslim godinama [35].

Nove psihoaktivne supstance se mogu svrstati u sljedece grupe: aminoindani (kao Sto
je 5,6-metilenedioksi-2-aminoindan (MDAI)), sinteti¢ki kanaboidi (kao Sto su APINACA,
JWH-018), sinteti¢ki kationi (kao Sto su 4-metiletcatinon (4-MEC) i a-pirolidinopentiofenon
(o —PVP)), supstance tipa fenciklidina (kao Sto je metoksetamin (MXE)), fenetilamini (kao
Sto su 2C-E 1 25H-NBOMe), piperazini (kao Sto su benzilpiperazin (BZP) i1 1-(3-hlorofenil)
piperazin (mCPP)), supstance na biljnoj bazi (kao Sto su kratom (mitragina speciosa Kort),
salvia divinorum i khat (Cata edulis)), triptamini (kao $to je a-methiltriptamin (AMT)), kao i

druge supstance (e.g. 1,3-dimethilamilamin (DMAA)) [35].

Kako nove psihoaktivne supstance nisu kontrolisane pod Medunarodnim
Konvencijama za Kontrolu Droga, njihov pravni status znacajno varira od zemlje do zemlje.
Do 2019. preko 60 zemalja su usvojile zakonske odgovore kako bi stavili pod kontrolu NPS,
mnoge zemlje su iskoristile postojeci zakonski okvir i dopunile ga ili su usvojile nove zakonske
instrumente. Nekoliko zemalja kod kojih je velika koli¢ina novih psihoaktivnih supstanci naglo
se pojavila, su usvojili kontrolne mehanizme za cijele grupe supstanci koriste¢i takozvani
generiCki pristup, ili su uvele analognu legistrativu koja je bazirana na principu ,,hemijske
sli¢nosti* sa ve¢ kontrolisanom supstancom kako bi kontrolisali supstancu koja nije eksplicitno
imenovana u zakonu. Na medunarodnom nivou do marta 2019. Komisija za Narkoticke Droge

je donjela odluku da stavi 48 novih psihoaktivnih supstanci pod medunarodnu kontrolu. Ove



kontrolne mjere moraju da budu implementirane i u nacionalnoj legistrativi u svakoj

pojedina¢noj zemlji [35].

1.1.7 Zloupotreba droga u BiH

Iz iskustva rada na polju zavisnosti i1 zloupotrebe evidentno je da je droga prisutna u
svim slojevima drustva i nazalost ukljucuje sve mlade i mlade osobe. Postavlja se pitanje otkud
takva dostupnost narkotika u naSoj sredini.

Pored ¢injenice da se BiH nalazi na poznatoj balkanskoj ruti za krijumcarenje opojnih
droga treba imati na umu vecu poroznost granice te blizinu centara krijumcarenja narkotika
kao 1 laboratorija za proizvodnju istih koji se nalaze u Albaniji, Crnoj Gori kao i
samoproglaSenom Kosovu tako da je i prisustvo narkotic¢kih sredstava u nasoj zemlji veoma
visoko.

Pored vec¢e dostupnosti doslo je 1 do promjene stila prodaje (,,dilanja“) samog narkotika.
Prije rata na podruciju SFRJ pored veoma jake policijske kontrole kao i1 kontrole granica,
zavisnici su se uglavnom drzali u veoma povezanim ali i zatvorenim subkulturnim grupama.
Dileri su ¢esto bili kriminalci koji su prodavali drogu zavisnicima, ali i jedni i drugi su bili
veoma zatvoreni kao grupa. Na zatvorenost narkomanskih grupa uticala je stalna opasnost da
ukoliko prime mladu osobu u svoj krug ista mogla ,,propjevati‘ kada je pritisnuta policijskom
istragom 1 tako bi izgubili dilera a naci novi lanac u predratnoj SFRJ je bila no¢na mora za
svakog zavisnika. Prednosti ovakvog nacina ,,dilanja“ bile su u tome $to se populacija zavisnika
sporo Sirila, svoje kretanje je ograni¢avala na najceS¢e poznata mjesta u krugu poznatih
,provjerenih® ljudi.

U posljeratnoj BiH, pored poroznosti granice i priliva ogromne koli¢ine narkotika, kao
idrugdje u svijetu pojavljuje se globalni fenomen ,,mravlja trgovina®. Naime sada se sami dileri
raslojavaju na velike bosove koji najées¢e imaju veze ili su sami cClanovi politickog
establiSmenta, finansiraju uvoz velikih koli¢ina koje kasnije rasparcavaju dileri ,,prve i druge
ruke®, medutim usljed siromastva u dilanje se ukljucuju i mladi zavisnici koji nemaju dovoljno
novca za svoje potrebe tako da dilaju za svoj dio ,,pis“ ali i da ponesto zarade. Na ovaj nacin
droga ulazi u Skole, partije, zabave, diskoteke, fakultete. Vise diler nije nepoznata osoba, ve¢
Skolski drug, poznata ,,faca“ iz Skole 1 prva doza je uvjek besplatna. Na ovaj nacin se regrutuje

sve vise 1 viSe mladih ljudi u posast koja se zove narkomanija.



Sve pocinje jednom ponudom ,,uzmi, nemoj da budes papan, alkohol je za seljake* a
zavrsava se ili smréu od predoziranja u nekom podrumu ili ako osoba ima sre¢e mukotrpnim
procesom odvikavanja u za to predvidenim ustanovama.

Da zaklju¢imo, mnoge tvari u prirodi covjeku su date na njegovo dobro, ali iskvareno
srce covjeka ih je iskoristilo na svoju propast kao S$to kaze sv Maksim Ispovjednik :“Zlo nije u
prirodi stvorenog ve¢ u nerazumnom i neprirodnom ophodenju sa njim*, navodi nas da se
zapitamo zarad kakvog licnog bogacenja moZzemo trgovati sa necijim zivotom.

Problem narkomanije je po mom misljenju teren na kome se otkrivaju pomisli mnogih
srca, kako onih koji prodaju¢i drogu unistavaju tudi zivot, tako 1 mnogih koji u prevenciji ili
tkz. lijeCenju zaraduju mnogo pljackajuéi i onako opustoSene domove. Pravo izljeCenje je
jedino promjena li¢nosti ,,preumljenje®, ono nije niti lako, niti brzo, ve¢ suptilno i deSava se u
dubini ljudskog srca i treba joj vremena.

Istinska prevencija je davanje smisla, generaciji koja je izgubila svaki smisao. Kako
kaZze jedan grcki psihoterapeut i teolog: “Narkomanija je bolest smisla® (8), dati nekome smisao
njegovog postojanja je isto Sto i podi¢i nekoga iz mrtvih. Za to treba istrajnosti, vjere u dobro

u svakom covjeku, i jedan okean nade jer: Dum spiro, spero! (Dok diSem nadam se!).

1.2 Odredenje pojma zloupotrebe i zavisnosti od psihoaktivnih supstanci

1.2.1 Zavisnost

Brojni su lijekovi i supstance koje ljudi uzimaju zbog toga sto zele, a ne zbog preporuke
ljekara. U visoko-razvijenim zemljama najceSce se koriste kofein, nikotin i alkohol (etanol):
oni su legalizovani i1 nalaze se u slobodnoj prodaji. Medjutim postoji veliki broj lijekova-
supstanci ¢ija proizvodnja, prodaja 1 upotreba nisu legalizovani, izuzev za primjenu pod
nadzorom medicinskih profesionalaca [9].

Svjetska zdravstvena organizacija (SZO) definiSe zavisnost od lijekova i supstanci kao
posebno "dusevno, a ponekad i fizicko stanje koje nastaje interakcijom izmedu Zivog
organizma i sredstva koje stvara zavisnost, a karakteriSu ga ponasanje i drugi psihicki procesi
koji uvijek obuhvataju prinudu za povremenim ili redovnim uzimanjem sredstva koje stvara
zavisnost, 1 to u mjeri da se dozivi njegovo dejstvo na psihicke procese, a ponekad da bi se
izbjegle nelagodnosti usljed neuzimanja tog sredstva. Tolerancija moze, ali ne mora biti

prisutna. Osoba moze biti zavisna od jednog ili vise lijekova koji izazivaju zavisnost..." [10].
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U ovoj definiciji treba zapaziti Cinjenicu da zavisnost postoji onda kada se stvori
prinuda ili neodoljiva potreba (zelja) da se lijek unese.

Americko udruzenje psihijatara (American Psychiatric Association-APA) koristi
termin zavisnost od lijekova (substance depedence-addiction) za Citavu paletu simptoma
ukazujuéi da osoba nastavlja sa uzimanjem supstance bez obzira na znacajne probleme

izazvane njenim uzimanjem (DSM-IV, 1994.) [27]. Drugim rije¢ima, osoba kompulsivno
zahtijeva primjenu supstance, a to dovodi do promjenjenog ponasanja da bi se osigurala
nabavka supstance. Zavisnost se potvrduje prisustvom tri ili viSe odgovarajuéih simptoma, dok
zloupotreba (abuse) dijagnostikuje postojanjem samo jednog ili dva simptoma [11]. Prema
tome, zloupotreba je opstiji termin, koji ukazuje na primjenu nedozvoljenih supstanci.
Svjetska Zdravstvena organizacija (SZO) je 1964. godine donijela zakljucak da termin
adikcija (addiction) viSe nije nau¢no zasnovan i preporucila da se zamjeni terminom zavisnost
od droga (drug depedence) |12]. Koncepcija zavisnosti ima dva aspekta: bihejvioralni i

fizioloski. Bihejvioralni aspek podrazumjeva aktivnosti motivisane pozudom ,.craving* za
drogom 1 obrasce patoloske potrebe. FizioloSki aspekt se odnosi na efekte mnogobrojnih
intoksikacije i podrazumjeva pojave kao Sto su tolerancija 1 apstinencijalni sindrom. Fizicka
zavisnost podrazumjeva metabolicko prilagodavanje organizma na stalno prisutvo
psihoaktivne supstance, na prvom mjestu neuronskih receptorskih mjesta.

Srodan termin ,,adikcija® u meduvremenu je dobio neprikladno, peZorativno znacenje,
koje ignoriSe koncepciju zavisnosti kao bolesti i vezuje se ne samo za zloupotrebu supstanci
ve¢ 1 za druga kompulzivna takozvana adiktivna ponasanja (kockanje, krada, prejedanje,
egzibicionizam itd.), popularno kori§¢enje ovog termina kao na primjer u frazi TV adikcija

doprinjelo je njegovoj trivijalnosti.

1.2.2 Karakteristike zavisnosti

Tri bitne karakteristike zavisnosti od lijekova i drugih psihoaktivnih supstanci su:
1. Psihi¢ka zavisnost
2. FiziCka zavisnost
3. Tolerancija
Fizicka zavisnost 1 tolerancija bioloski su fenomeni, koji mogu biti precizno definisani

u laboratorijskim, kao i ta¢no potvrdeni u klinickim uslovima. Neki tipovi zavisnosti (npr.
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zavisnost od opoida) sadrze sve tri karakteristike, dok neki drugi tipovi zavisnosti mogu imati
samo jednu od ovih karakteristika (npr. zavisnost od kokaina).

Psihi¢ka zavisnost predstavlja poseban vid potrebe za uzimanjem psihoaktivnog
sredstva da bi se djelovalo na raspolozenje. na primjer ako supstanca stvara snazno prijatno
raspolozenje (euforiju) ili neko drugo posebno raspolozenje. Taj "osjecaj zadovoljstva zahtjeva
povremeno ili redovno uzimanje psihoaktivne supstance u cilju stvaranja prijatnog
raspolozenja, ili pak radi izbjegavanja neprijatnog raspoloZenja" (SZO). Drugim rijec¢ima,
supstanca zadovoljava neku potrebu osobe, kao da njeno optimalno dusevno i tjelesno stanje

zavisi od supstance [ 13].

Supstance se medusobno razlikuju po svojoj sposobnosti izazivanja prijatnog
raspolozenja kod korisnika: one koje izazivaju euforiju ceSce Ce biti koriStene. Termin
,reinforcement® (pojacanje) oznaCava sposobnost supstance da izazove efekat koji ¢e kod
osobe izazvati zelju za njenim ponovnim koristenjem | 14 |. Ukoliko je ta sposobnost supstance
veca, Sansa da ¢e ona biti zloupotrebljena je veéa. Smatra se da je ta osobina supstanci
posljedica povecanja koncetracije neurotransmitera u odredenim regionima mozga [28].

Kokain, amfetamin, alkohol, opoidi, kao 1 nikotin povecavaju koli¢inu dopamina u
ekstracelularnom prostoru n. accumbens-a. Manji porast koli¢ine dopamina u n. accumbens-u
mozga pacova zabiljeZen je 1 kada se Zivotinji da slatka hrana i/ili obezbjedi seksualni partner.
S druge strane, ljekovi koji blokiraju dopaminske receptore izazivaju disforiju.

Fizicku zavisnost karakteriSe "prilagodeno (promjenjeno) stanje organizma, koje se,
poslje prestanka unoSenja ljeka koji izaziva zavisnost, manifestuje se fizickim poremecajima"
(26). Fizicka zavisnost je stanje koje se razvija kao posljedica adaptacije (tolerancije) izazvane

resetovanjem homeostatskih mehanizama u odgovoru na ponovljenu primjenu supstance | 28].

Supstance mogu promjeniti brojne sisteme koji su do tada bili u ekvilibrijumu: sistemi moraju
posti¢i novi balans u prisustvu inhibicije ili stimulacije pod dejstvom specificnih supstanci-
ljekova. Ukoliko primjena lijeka naglo obustavi, nastupa novi disbalans: nastali fizicki
poremecaj je apstinencijalni sindrom (withrawal syndrome).

Porjeklo apstinencijalnog sindroma je, u najmanju ruku, dvojako:
1. posljedica je uklanjanja lijeka koji izaziva zavisnosti, kao i
2. hiperreaktivnosti centralnog nervnog sistema (CNS) zbog readaptacije usljed obustavljanja

primjene lijeka koji izaziva zavisnost.
Priroda ovog sindroma specificna je za svaki lijek koji prouzrokuje zavisnost. Daleko

najces¢i simptomi koji se javljaju u ovom sindromu suprotni su onima koje psihoaktivna
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supstanca uobicajeno-redovno izaziva prije nastanka tolerancije na njega. Tako, agonisti
opijatnih receptora izazivaju miozu i usporavaju frekvencu srca. Medutim, apstinencijalni
sindrom je razli¢it kod =zavisnih osoba dovodi do midrijaze 1 tahikardije. Stepen
apstinencijalnog sindroma je razlicit, a ponekad moze ugroziti zivot. Ponovnim unoSenjem
lijeka, apstinencijalni sindrom brzo nestaje, pa je strah od neprijatnih apstinencijalnih pojava
osnovna pokretacka snaga koja zavisnu osobu tjera da stalno uzima psihoaktivnu supstancu,
kao 1 da ga nabavi po svaku cijenu, bilo legalnim, bilo ilegalnim-sredstvima.

Najvecu sposobnost izazivanja fizicke zavisnosti imaju opoidni ljekovi; kod zavisnika
apstinencijalni sindrom moze se izazvati primjenom naloksona, opoidnog antagoniste.

POTENCIJAL ZA I1ZAZIVANJE

GRUPA LJEKOVA PSIHOAKTIVNE SUPSTANCE
ZAVISNOSTI
Heroin veoma veliki
Narkoticki analgetici
Morfin veoma veliki
Akohol (etanol) veliki
Barbiturati veliki
Depresori CNS Glutetimid umjeren
Opsti anestetici umjeren
Rastvaraci (organski) veliki
Anksiolitici Benzodiazepini umjeren
Amfetamin veliki
Kofein slab
Psihomotorni stimulansi
Kokain veoma veliki
Nikotin veoma veliki
Cannabis slab
Fenciklidin umjeren
Halucinogeni
LSD slab
Meskalin slab
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Tabela 1.1 Grupa opoidnih lijekova — Psihoaktivne supstance i Potencijal za izazivanje zavisnosti

Tolerancija je najces¢i odgovor na ponovljenu primjenu iste psihoaktivne supstance i
Grupa opoidnih lijekova — Psihoaktivne supstance i Potencijal za izazivanje zavisnosti definise
se kao smanjen odgovor supstancu nakon njene ponovne primjene. Tako, Diazepam tipi¢no
izaziva sedaciju u dozi od 5-10mg kod osobe koja ga prvi put uzima, ali za postizanje istog
odgovora kod tolerantnih osoba potrebne su stotine miligrama, pa ¢ak i ve¢e od 1.000 mg/dan.
Postoje brojne vrste tolerancije, zavisno od mehanizma koji leze u njihovoj osnovi: urodena,
steCena, farmakokineticka, farmakodinamska, naucCena, akutna, obrnuta, unakrsna. U
zavisnosti, razvija se tolerancija prema supstanci, tako da zavisna osoba podnosi sve vece i
vece doze. Drugim rijeCima, zavisna osoba mora da unosi sve vece i ve¢e doze jer prethodne
manje doze nemaju vise efekta, ili ga nemaju u dovoljnoj mjeri. Tolerancija prema jednoj
psihoaktivnoj supstanci istovremeno znaci i toleranciju prema svim lijekovima iste grupe, ovaj
fenomen je poznat kao unakrsna tolerancija (npr. opoidi). Ona se razvija brze prema nekim
efektima supstance; tolerancija prema euforiji koju izaziva heroin brzo nastaje, pa zavisne
osobe povecavaju dozu, sa druge strane, tolerancija na gastrointestinalna dejstva opoida razvija
se sporije.

Fizicka zavisnost, apstinencijalni sindrom 1 tolerancija bioloski su fenomeni: prirodna
posljedica zloupotrebe psihoaktivne supstance. Mogu se izazvati i kod eksperimentalnih
zivotinja, kao 1 kod ljudi koji uzimaju odredene supstance. te pojave same po sebi ne znace da
odredena osoba zloupotrebljava supstancu (najcesce lijek) ili da je zavisnik od nje.

Bolesnici koji uzimaju ljekove za odobrene medicinske indikacije u propisanim dozama
mogu imati sva tri bioloSka fenomena. Tako naglo obustavljanje primjene blokatora beta
adrenergickih receptora, dovodi do apstinencijalnog sindroma koji se manifestuje
hipertenzijom usljed ushodne regulacije beta adrenergickih receptora [ 15].

Za postavljanje dijagnoze ,,sindrom zavisnosti‘“ u MKB-10 klasifikaciji neophodno je

da budu zadovoljena bar 3 od ponudenih 6 dijagnostickih kriterijuma [ 16, 17]:

1. Snazna zudnja ili kompulsija da se uzme supstanca;

2. Gubitak kontrole ponasanja u odnosu na supstancu (supstanca se uzima cesce i
u ve¢im koli¢inama nego $to osoba to namjerava; iako postoji zelja, pokusaji da
se smanji ili kontroliSe njeno kori§¢enje uglavnom su bezuspjesni);

3. javljanje apstinencijalnog sindroma kada se smanji doza ili obustavi kori§¢enje

supstance;
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4. tolerancija na efekte supstance (potreba za znacajnim povecanjem doze da bi se
postigli zeljeni efekti ili slabljenje efekata iste doze),

5. preokupiranost supstancom i njenim koriS¢enjem i zapostavljanje alternatinih
zadovoljstava i interesovanja. Znatan dio vremena se tro$i na aktivnosti vezane
za nabavku supstance;njeno koriS¢enje ili oporavak od njenih efekata;

6. kontinuirano koriS¢enje supstance uprkos Stetnim posljedicama

Dijagnosticki kriterijumi u DSM-IV sustinski se ne razlikuju od ovih, $to ukazuje da se
danas pri postavljanju dijagnoze sve ve¢i akcent stavlja na dinamiku odnosa osobe prema
supstanci, na njene reakcije 1 ponaSanje kao i na uticaj koji koriStenje supstance ima na kvalitet
zivota. U obe klasifikacije moguce je blize odrediti tok zavisnosti 1 da li postoji ili ne fizicka
zavisnost. Dijagnozu zavisnosti moguée je znaci postaviti i u odsustvu fizicke zavisnosti
ukoliko su zadovoljeni drugi kriterijumi (postojanje Zudnje, kompulzija, gubitak kontrole i
nastavak upotrebe uprkos Stetnim posljedicama). Sve vise se prepoznaje znacaj koji fenomen
kompulzije, odnosno prinude da se uzima supstanca, ima u dinamici zavisnosti, te onda, ovaj
kriterijum postaje osnova za definisanje zavisnosti. Drugi bihevioralni i kognitivni fenomeni
kao $to su preokupiranost, opsjednutost drogom, gubitak kontrole i nastavak upotrebe uprkos
Stetnim posljedicama su u tjesnoj vezi sa fenomenom kompulzije ili direktno proisticu iz njega.
I sama zavisnost se, u skladu sa tim definiSe kao opsesivno-kompulzivna bolest. Kompulzija
poti¢e iz hipotalamusa, iz onog dijela mozga gdje se generisu nagoni. Zudnja i kopulzija po
kvaliteti su slicne nagonskoj potrebi, a po intenzitetu mogu se mjeriti sa ukupni zbirom svih

nagonskih potreba.

1.2.3 Zloupotreba

U MKB-10 definisana je 1 Stetna upotreba kao obrazac upotrebe koji izaziva oStec¢enja
fizickog 1/ili mentalnog zdravlja. Sa obzirom na to da je ovakva upotreba supstanci ¢esc¢a i
socijalno neprihvatljiva, posljedice se javljaju i na socijalnom planu [ 16, 17, 18].

U DSM-IV definisana je zloupotreba supstanci kao ,,maladaptivni* obrazac koris¢enja
supstance koji izaziva Stetne posljedice po zdravlje pojedinca, njegovo profesionalno i
socijalno funkcionisanje i personalne odnose [16, 17, 18, 19]|. To moze biti neuspjeh u
ispunjavanju obaveza na radnom mjestu, Skoli ili ku¢i, ponavljano koriS¢enje supstanci u
situacijama u kojima to moe biti opasno (npr. voznja u stanjima intoksikacije), svade u ku¢i 1

sli¢no.
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Posto su pojmovi zloupotreba i1 zavisnost klju¢ne za razumjevanje mehanizama
nastanka a samim tim, terapijskog pristupa i njegove uspjeSnosti neophodno je razjasniti dva

razliCita oblika tumacenja ovih pojmova:

Biolosko tumacenje

Zloupotreba dolazi kao posljedica procesa koji se odvijaju u prefrontalnom korteksu u
centru ,,zaduzenom* za logi¢ne procese. Dakle, li¢nost koja zloupotrebljava psihoaktivne
supstance ,.kontroliSe* i pocetak i prestanak uzimanja supstance pri tome angazujuci racionalno
voljne kapacitete. Nasuprot tome, zavisnik je kontrolisan supstancom. Zavisnik ,,naloge da
koristi psihoaktivne supstance dobija iz nizih, instiktivnih centara mozga i ne moze racionalno-
voljnim kapacitetima li¢nosti kontrolisati niti pocetak, a jo§ manje prekid uzimanja odredene
psihoaktivne supstance. Zato kazemo da je zavisnik u potpunosti ,,.kontrolisan* psihoaktivhom
supstancom.

Ovakav pristup 1 tumacenje dalo je odgovor na pitanje kako se od nekoga koji
zloupotrebljava psihoaktivnu supstancu tokom vremena postaje zavisnik od iste. Uzimajuéi u
obzir protok vremena, tj. duZina zloupotrebe psihoaktivne supstance i samim tim povecavanje
stepena oStecenja i/ili fizioloske adaptacije mozdanog tkiva dolazi do postepenog preuzimanja
kontrole od strane nizih centara (filogenetski starijih) Sto stvara zavisnost. Medutim ovo
tumacenje ne daje odgovor na drugo pitanje zasto postoje ljudi koji povremeno ili relativno

trajno konzumiraju psihoaktivnu supstancu i nikada ta zloupotreba ne preraste zavisnost.

Tumacenje Terapijskih zajednica

Tumacenje mehanizama nastanka zavisnosti kao i zloupotrebe kod razli¢itih osoba u
Terapijskim zajednicama pociva na iskustvenom principu tj. kroz dugogodisnji rad sa
zavisnicima kao 1 konzumentima. Terapijske zajednice ne negiraju vaznost bioloskog
tumacenja bilo da predstavlja predispoziciju zloupotrebi ili zavisnosti ili nastaje kao posljedica
zloupotrebe psihoaktivnih sredstava kroz izmjenu ili adaptaciju nervnog tkiva na prisustvo
droge. Medutim u svom radu polaze od sustinske filozofske postavke da zavisnost ne
predstavlja oboljenje u Sirem smislu te rijeci ve¢ simptom, takva filozofska postavka ne samo
da daje osnov za terapijsko djelovanje ve¢ i omogucava jasno tumacenje razli¢itih mehanizama
nastanka zavisnosti u odnosu na zloupotrebu istih. Naime pod pojmom ,simptom* u
filozofskom tumacenju Terapijskih zajednica podrazumjevaju se svi nedostaci psiho-
socijalnog razvoja pojedinca, te manjkavosti, praznine u razvoju dovode do razli¢itih simptoma

kao Sto su socijalna anksioznost, neasertivnost, manjak samopouzdanja itd. Na ljudsku li¢nost
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Terapijske zajednice gledaju kao na mozaik koji €¢ini jednu sliku, kod zavisnika taj mozaik
obiluje prazninama koje do uzimanja droge popunjavaju razli¢iti nezdravi kompenzacioni
mehanizmi ili mehanizmi Ego odbrane. Uzimanjem droge pojavljuje se specificni ,,aha® ili
,eureka® efekat, budu¢i zavisnik osje¢a da konzumiranjem droge rjeSava sebe napetosti i
konflikata, dobija rjeSenje svojih egzistencijalnih, licnonosnih problema. Razlika izmedu
,probatora* ili povremenog konzumenta 1 zavisnika na ovaj nacin postaje ocigledna, prvi ¢e
konzumirati psihoaktivnu supstancu u drustvu koriste¢i njene farmakoloske karakteristike a
drugi ¢e prema psihoaktivnoj supstanci imati licnonosni odnos, ona ¢e za njega predstavljati

izvor psiho-socijalne stabilnosti 1 sigurnosti.

1.3. Epidemiologija zloupotrebe psihoaktivnih supstanci u svijetu

Bolesti zavisnosti spadaju u grupu najcescih bolesti savremenog covjeka. Njihova
rasprostranjenost varira u odnosu na brojne faktore, a posebno su znacajni socio-ekonomski
(Cesca pojava u postratnim i zemljama u tranziciji), pol, uzrast, geografski polozaj (zemlje koje
se nalaze na tkz. narko-ruti).

Objektivni pokazatelji svjedoCe o trendu porasta upotrebe psihoaktivnih suptanci, ali
pri pokusaju da se utvrdi tacan broj mladih koji zloupotrebljavaju psihoaktivne supstance,
nailazi se na prepreke koje taj zadatak prakticno onemogucavaju. Ponekad 1 sami drustveni
rezimi zbog aktuelne politike negiraju 1 samo postojanje problema a bilo kakvo istrazivanje na
ovu temu smatraju sabotazom.

Ispitivanja Americkog Instituta za Medicinu pokazuju da oko 2,4 miliona osoba starosti
preko 12 godina treba leCiti od poremecaja nastalih upotrebom supstanci, dok 3,1 milion
vjerovatno treba lijeciti zbog bolesti zavisnosti, Sto ukupno ¢ini 5,5 miliona ljudi, tj 2,7%
ukupne populacije SAD-a [20].

Utvrdena je direktna povezanost izmedu pacijenata sa nekim oblikom zavisnosti i
postojanja komorbiditetnog psihijatrijskog oboljenja. Tako 12% pacijenata koji su bolovali od
nekog drugog psihijatrijskog oboljenja nije bila zabiljeZena bolest zavisnosti za razliku od 22%
kod osoba koje su bile zavisne o nikotinu, 30% kod zavisnika o alkoholu 1 45% kod zavisnika
o drogama. Statisticki znacajne razlike utvrdene su kod postojanja dva ili viSe komorbiditetnih
oboljenja; populacija zavisnika imala je prevalencu od 12% dok je u grupi ispitanika bez
zavisnosti taj procenat iznosio tek 1% [21].

U cilju sticanja Sto realnije epidemioloske slike potrebna su sveobuhvatna istrazivanja

koja kako u BiH tako i u veéini zemalja u okruzenju nisu obavljena, a pruzila bi nam veoma
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znacajnu sliku kretanja bolesti zavisnosti u Republici Srpskoj 1 Bosni 1 Hercegovini. Vazno je
napomenuti da od kraja ratnih zbivanja do danas imamo samo sporadi¢na ispitivanja koja
obuhvataju regije, gradove ili institucije koje se bave bolesti zavisnosti kako vladine tako i

nevladine (terapijske zajednice i savjetovalista).

1.3.1. Istrazivanja u svijetu

Evropski projekat istrazivanja alkohola i drugih psihoaktivnih supstanci u Skolama
(ESPAD studija) prvi put je sprovedena 1995. godine od strane Svedskog savjeta za
informisanje o alkoholu i ostalim drogama u 30 evropskih zemalja. Istrazivanje se odnosi na
konzumiranje alkohola, cigareta i droga u Skolama. Plan je da se istrazivanje ponavlja svake
cetvrte godine. Tako je 1999. godine sprovedeno drugo po redu istraZivanje, a rezultati
pokazuju da je u svih 30 zemalja poveéana zloupotreba supstanci medu mladima u odnosu na
prethodno istrazivanje. Trend je u pomjeranju teziSta sa zemalja zapadne Evrope ka povecanju
upotrebe psihoaktivnih supstanci u zemljama centralne i jugoistocne Evrope, gdje se nalazi i
veliki broj ilegalnih laboratorija za proizvodnju sintetickih droga ili prolaze stare rute za Sverc
opijuma, heroina i marihuane (poznata Balkanska ruta). Visoke stope prevalence i dalje su u
zapadnoevropskim zemljama. Kada je rije¢ o duhanu, vise od polovine u¢enika u istrazivanju
barem jednom je u Zivotu probalo cigarete. Ali medu njima je puno onih koji su probali, ali
nisu razvili zavisnost. Pusenje medu ucenicima ima trend stagnacije. U viSe od polovine
zemalja stope upotrebe supstanci su nepromjenjene u odnosu na 1995. godinu. Mala poveéanja
su zabiljezena uglavnom u skandinavskim zemljama. Istoénoevropskim zemljama- Ceskoj i
Litvaniji, na vrhu su se pridruzila Farska ostrva, Finska i Irska. Najvece stope prevalence, po
85% su na Farskim ostrvima i Grenlandu. Stope su indenti¢ne kod oba pola.

Konzumiranje alkohola 1 psihoaktivnih supstanci je u primjetnom porastu u mnogim
zenmljama, narocito centralne i isto¢ne Evrope. Visoke stope prevalence i dalje su u
zapadnoevropskim zeljama. Kao 1 1995. godine, konzumiranje alkohola je i dalje
rasprostranjeno u Danskoj, Velikoj Britaniji, Ceskoj, Malti i Irskoj, u nekim zemljama sa
vec¢om prevalencom u odnosu na 1995. godinu. Smanjenje je zabiljeZeno u dve zemlje koje su
imale visoke prevalence- Italiji i Kipru. Poveéanje konzumiranja alkohola i droga ocigledno je
kod ucenika u zemljama centralne i isto¢ne Evrope, narocito u Litvaniji, Poljskoj, Sloveniji i
Slovackoj.

Rezultati iz 1999. godine pokazuju povecano koris¢enje zabranjenih droga u skoro svim

zeljama ucesnicama u odnosu na 1995. godinu, osim u Velikoj Britaniji i Irskoj, gdje je
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koris¢enje manje. Kada su u pitanju inhalanti, sedativi i ,,trankilizeri, kupljeni bez recepta,
stanje je uglavnom nepromjenjeno. Najvece povecanje koris¢enja ,.trankilizera® i sedativa je u
Ceskoj, koja je zajedno sa Poljskom na vrhu.

Stope prevalence zloupotreba droga trebalo bi da budu obrnuto srazmjerne nivou
informisanosti o njima, ali podaci ukazuju na suprotno. U Danskoj, Irskoj, Italiji, Norveskoj,
Svedskoj i Velikoj Britaniji izmedu 84% i 89% uéenika je veoma dobro informisano o svim
drogama, a upravo te zemlje imaju visoke stope prevalence zloupotrebe psihoaktivnih
supstanci. O drogama najmanje znaju na Grenlandu i u Rumuniji (34% 1 39%). Najopoznatije
su marihunana i njen derivat hasi$ za koje je ¢ulo 91% ucenika 1 heroin (89,6%). Metadon je
najmanje poznata supstanca za koju je u prosjeku ¢ulo 36% ucenika. Marihuana je prva droga
koju mladi probaju, slede trankilizeri i sedativi, koji se kao prva probana droga pominju u 6
zemalja. Marihuana je najcesce prva droga koju probaju djecaci, dok djevojcice zapoCinju sa
Htrankilizerima® [22].

Prema istrazivanju americkog Nacionalnog instituta za zloupotrebu droga (NIDA), od
ilegalnih droga najceS¢e je zloupotrebljavana marihuana. Njeno koriS¢enje je prediktor za
kasniju zloupotrebu kokaina i drugih droga sa jaim potencijalom za razvoj zavisnosti.
Marihuanu je probalo 10% ucenika osmog razreda, 23% ucenika desetog razreda, 36% ucenika
dvanaestog razreda. Marihuanu svakodnevno konzumira 0,2% ucenika osmog, 0,6% ucenika
desetog 1 2% ucenika dvanaestog razreda.

Kokain je probao znatno manji broj ucenika, i to: 1,3% ucenika osmog, 4,1% ucenika
desetog 1 7,8% ucenika dvanaestog razreda dok ga svakodnevno konzumira 0,1% ucenika sva
tri razreda. LSD je probalo 2,7% ucenika osmog, 5,6% ucenika desetog 1 8,8% ucenika
dvanaestog razreda, a svakodnevno ga konzumira 0,1% udenika zavrine godine. Sto se tice
inhalanata probao ih je veliki broj adolescenata, skoro podjednako u svim razrednim grupama
$to u prosjeku iznosi 17% ucenika, a svakodnevno ih koriste 0,2% ucenika osmog i dvanaestog
razreda, 0,1% desetog razreda.

Od adolescenata koji zloupotrebljavaju psihoaktivne supstance, a bili su na ljecenju,

njih 96% je koristlo vise droga, a od tog broja 97% uz drogu konzumira i alkohol [23].

Prema izvjeStaju PRIDE (National Parents Resource Institute for Drug Education)
zavisnost od droge medu ucenicima porasla je do neslué¢enih razmjera. Statisticki podaci
odnose se na cigarete, marihuanu, kokain, stimulanse, trankilizere, inhalante i halucinogene.
Skoro petina ucenika zavrSne godine (18,3%) koristi ilegalne droge bar jednom nedeljno ili

ceSce; viSe od jedne Cetvrtine navodi da bar jedanput nedeljno konzumira alkohol (25,8%);
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7,1% zloupotrebljavalo je kokain u proteklog godini; 11,6% stimulativna sredstva; 12,1%
halucinogene, a 3,5% zloupotrebljavalo je heroin u protekloj godini [11].

Prema podacima jedne Sestomjesecne studije radene u Velikoj Britaniji u kojoj je bilo
ukljuceno 62.790 ispitanika od kojih je 33.093 ili 64% koristilo je viSe droga istovremeno, i to
28% dve droge, 15% tri, 7% cetiri 1 4% pet. Najzastupljenija je zloupotreba benzodiazepina
nakon kojeg slijedi kokain [12].

Ujedinjene Nacije (UN) procjenjuju, u svom godiSnjem izvjestaju za 2019. godinu, da
je oko 271 milion ljudi Sirom svijeta (5,5% ukupne svjetske populacije) konzumiralo drogu u
kasnim dvadesetim, ukljucujué¢i kanabis (12.6 miliona), amfetamin (28.9 miliona), kokain
(18.1 milion), opijate (53.4 miliona) i heroin (29.2 miliona). Prema navedenom izvjestaju
uocljiva su dva glavna problema- opoidska 1 kokainska zloupotreba i zavisnost koje su na
globalnom nivou najodgovornije za visok broj hospitalizacija, smrtnih ishoda, predoziranja,
nasilja i umjeSanosti u organizovani kriminal.

Opoidi predstavljaju znacajan problem u mnogim zemljama zbog ozbiljnih
zdravstvenih posljedica njihove zloupotrebe. U 2017. opoidima uzrokovane smrti su Cinile
110,000 (66%) od ukupno 167,000 smrtnih ishoda usljed zloupotrebe opojnih droga.
Procjenjuje se da je u 2017. godini u svijetu bilo  53.4 miliona osoba koje
upotrebljavaju/zloupotrebljavaju opoide, Sto Cini 1.1% ukupne svjetske populacije starosti 15-
64 godine. Ovaj broj onih koji upotrebljavaju/zloupotrebljavaju opoide na globalnom nivou je
za 56% nego za 2016. godinu koji je bio 34.3 miliona.

Paralelno sa tim u 2017. je registrovano da 18.1 milion ljudi zloupotrebljava kokain §to
¢ini 0,4% ukupne svjetske populacije starosne grupe od 15 do 64 godine. Prosle godine doslo
je do porasta zloupotrebe kokaina u Okeaniji (2.2 % za Australiju i Novi Zeland), Sjevernoj
Americi (2.1 %), Zapadnoj 1 Centralnoj Evropa (1.3 %) 1 Sjevernoj Americi (1.0 %).

O kombinovanoj zloupotrebi supstanci kod mladih govori i Levi-jeva studija u kojoj
navodi da 125 mladih na uzorku od 1935 ispitanika pored alkohola koristi 1 marihuanu. Do
slicnih podataka dosao je 1 Cantebery koji je na uzorku od 750 studenata jednog koledza u

Virdziniji (SAD) naSao da 10% ispitanika koristi kokain u kombinaciji sa alkoholom [25].
Marihuana je po ucestalosti u potrebe treca koriS¢ena supstanca u americkoj populaciji.
Tako 33% mladih, starijih od 12 godina, koristilo je marihuanu u toku Zivota, dok redovni
konzumenti ¢ine 5% od ukupne populacije. Od drugih supstanci naj¢esce se zloupotrebljavaju
supstance koje se izdaju na recept (prevalenca 12,5%) 1 kokain (11,5%). Prevalenca

zloupotrebe drugih supstanci (halucinogeni, inhalanti, heroin) iznose 9% [26].
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Zloupotreba kanabisa je najrasirenija u populaciji mladih ljudi. Procjenjuje se na
globalnom nivou da je 2017. godine od 12.6 miliona mladih ljudi uzrasta 15-16 godina koji su
zloupotrebaljavali PAS njih 11.3 miliona koristilo kanabis. Navedeni podatak govori u prilog
da je godisnja prevalenca zloupotrebe kanabisa 4,7% u ovoj starosnoj grupi i znacajno je visa
u odnosu na prevalncu zloupotrebe kanabisa u opstoj populaciji 15-64 godine koja iznosi 3.8%.
Zloupotreba kanabisa u populaciji 15-16 godina u 2017. godini je bila u porastu za 13,2% u
Okeaniji za 12,4% i u obe Amerike za 11,4% [24].

Tokom 1995. godine u Americi je bilo 140.000 novih korisnika heroina, koji su mladi
od 26 godina. Istrazivanje uradeno 1996. godine o zloupotrebi heroina pokazuje da koris¢enje
ove droge medu tinejdzerima prvi put pokazuje trend opadanja od 1992. godine [27].

Na prostorima Sjeverne Amerike, zemljama Zapadne Evrope, isto¢nog mediterana i
Jugoistocne Azije, u toku posljednje decenije registrovano je oko 750.000 zavisnika od heroina
iz redova adolescenata i mladih. NajugroZenija je starosna grupa izmedu 18-te i 25-te godine
Zivota.

Medu osobama koje zloupotrebljavaju opoide u 2017. godini, 29.2 miliona je koristilo
opijate (heroin 1 opijum) Sto ¢ini 0,6% svjetske populacije starosti 15-64 godine. Ukupan broj
opijatnih zavisnika je za 50% ve¢i i odnosu na pretpostavljeni broj od 19.4 miliona u 2016.
godini. Regioni sa najviSom prevalencom zloupotrebe opijata su Bliski i Srednji Istok kao i
Jugozapadna Azija (1,6%), juzna Azija sa 1.3% i centralna Azija (0.9 %) [24].

Zavisnost od kanbisa je Siroko rasprostranjena. Pretpostavlja se da u svijetu ima oko 29

miliona zavisnika, a 4,8 miliona ljudi u svijetu je zavisno od kokaina [ 17].

1.3.2. Epidemiologija zloupotrebe psihoaktivnih supstanci u zemljama u
OKruzenju

U Republici Srbiji do sada nisu sprovedena sveobuhvatna epidemioloska istrazivanja
ve¢ se radilo uglavnom o pojedinacnim istrazivanjima na relativno malom uzorku ispitanika.
Ipak naveS¢emo neka od njih jer pokazuju indirektno i epidemioloska kretanja i u Bosni i
Hercegovini pogotovo ako imamo na umu da samih istrazivanja koja se bave epidemiologijom
bolesti zavisnosti nije bilo kod nas.

Tokom 2002 godine sprovedeno je istrazivanje Komisije za prevenciju bolesti
zavisnosti medu omladinom pod nazivom ,,Upotreba supstanci medu ucenicima osnovnih i
srednjih Skola u Republici Srbiji* u Sest okruga Srbije. Na uzorku od 1459 ucenika, njih 9,9%je

izrazilo zelju da proba neku od droga. Najcesc¢a droga pri prvom kontaktu je marihuana koju je
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probalo 8,4% ispitanika sa prosjeCnom starosti od 15,3 godine. Ekstazi je probalo 0,4%
ispitanika prosjecne starosti od 15,4 godine. Alkohol u kombinaciji sa tabletama je
konzumiralo 1,5% ispitanika, a3,1% alkohol sa marihuanom. 90,1% ucenika navodi da nije
imalo kontakt sa drogom. Sto se ti¢e informisanosti ispitanika o drogama i njihovim stavovima,
tri najpoznatije droge su marihuana, kokain i heroin. Najveci broj u¢enika je ¢uo za marihuanu
njih 90,3% dok je za amfetamine culo 15,5% ucenika. Djevoj€ice su informisanije o drogama
i ranije pocinju da ih zloupotrebljavaju. Podaci iz ovog istrazivanja pokazuje da je puSenje
medu mladima veoma zastupljeno 47,3% ucenika je probalo cigarete dok se njih 57,3% se ne
protivi povremenom uzimanju cigareta. [zmedu djeCaka i djevoj€ica ne postoji znacajna razlika
u odnosu na konzumaciju cigareta. Jo$ vecu toleranciju ispitanici su pokazali prema upotrebi
alkoholnih pica njih 76,7% je probalo barem jedno alkoholno pic¢e. Ve¢ u 11-toj godini Zivota
ostvaruje se znacajan kontakt sa alkoholnim pi¢em u znac¢ajnom procentu. Kod djecaka postoji
veca tolerancija, izrazenija sklonost 1 raniji poCetak uzimanja alkoholnih pi¢a u odnosu na
djevojcice [29].

Da zloupotreba alkohola konstantno raste kod mladih ukazuju i podaci dobijeni iz niza
istrazivanja od kojih ¢emo navesti istrazivanje Dimitrijevica i saradnika koje je sprovedeno od
1991.-1992. godine. Istrazivanje je jasno pokazalo da konzumacija alkohola pocinje na vrlo
ranom uzrastu tj. jo$ u osnovnoj Skoli. Takode navodi da je 26,3% ucenika srednjih Skola bilo
pijano barem jedanput u Zivotu. Utvrdeno je da veliki broj uc¢enika osnovnih $kola (31,8% u

gradu i 34% na selu) i 41% ucenika srednjih $kola u gradu donosi alkohol u skolu [30].

U Republici Hrvatskoj do sada je bilo par veoma ozbiljnih istrazivanja koje se bavilo
zloupotrebom droga medu mladima, ova istrazivanja se intenziviraju uspostavljanjem
»Vladinog ureda za zlouporabu opojnih droga® kao Vladine kancelarije koja se bavi
istrazivanjem 1 projektima prevencije, apliciranjem za donatorska sredstva te raspodjelu istih
kroz konkurse, kao i nadzorom nad psiho-socijalnim tretmanom zavisnika o drogama.

Jedno od sveobuhvatnijih istraZzivanja vezano za zloupotrebu droga medu
adolescentima je 1 istrazivanje Gali¢a 1 saradnika obavljeno 2001. godine pod nazivom
,Zlouporaba droga medu adolescentima* koje je obuhvatilo 2404 ucenika 8 razreda osnovne i
svih razreda srednjih Skola Sto predstavlja reprezentativan uzorak od 5% populacije. U
istrazivanju su izmedu ostalog bile obradene teme eksperimentalno i redovno konzumiranje,
polne i starosne karakteristike, dostupnost droge, odnos mladih prema drogi, medusbna
povezanost psihoaktivnih supstanci kao 1 socio-ekonomski status porodica i kvalitet odnosa u

porodici. Istrazivane je jasno pokazalo da do kraja srednje Skole gotovo svi ucenici probaju
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duhan 1 alkohol a vise od polovine ispitanika 1 marihuanu. Podaci koji se odnose na redovnu
zloupotrebu PAS pokazuju da svaki tre¢i srednjoskolac svakodnevno konzumira duhan dok
njih 40% povremeno (viSe puta mjesecno) konzumira alkohol, a 11% (u 3. razredu srednje
Skole ¢ak 19%) povremeno pusi marihuanu dok dok je 1,7% jedanput konzumirao Ecstasy u
zadnjih mjesec dana.

Distribucija po polu je jasno pokazala da je svakodnevna zloupotreba PAS daleko vise
zastupljena kod mladi¢a nego kod djevojcica. Podaci vezani za dostupnost droge su jasno
pokazali da Zivotno okruZenje danaSnjih adolescenata karakteriSe visoka dostupnost droge (¢ak
1 unutar Skolskih prostorija) kao 1 spremnost mladih da probaju drogu uglavnom
samoinicijativno ili na nagovor vrinjaka. Sto se ti¢e odnosa mladih prema drogi istraZivanje
pokazuje selektivnost i nekritinost mladih u procjeni opasnosti od droga Sto ako se sagleda u
svjetlu saznanja da mladima izvor informacija o drogi jeste ,,ulica® (28%) ili mas-mediji, na
prvom mjestu internet, (29%) pokazuje na lo§ kvalitet informacija vaznih pri odluci da li ili ne
konzumirati PAS.

Prva iskustva sa PAS adolescenti dobijaju sa alkoholom sa prosje¢nim godinama 13,2
ubrzo slijedi duhan 13,6. godini te marihuana u 16. godini. IstraZivanje je takode pokazalo da
adolescenti skloni zloupotrebi jedne PAS obi¢no pokazuju interes i za druge vrste PAS.
Hronoloski gledano zloupotrebi marihuane, u pravilu, prethodi konzumacija duhana i alkohola,
a teze droge ulaze ,,u igru“ nakon marihuane.

Istrazivanje je uzimalo u korelaciju i bracni status roditelja kao predikator zloupotrebe
PAS ali su rezultati pokazali da u cjelini bra¢ni status bioloskih roditelja, odnosno cjelovitost
primarne porodice se ne pokazuje kao relevantni faktor za zloupotrebu droga kod adolescenata.
Isto statisticku ne signifikantnost su pokazale i kategorije redosljeda rodenja, brojnost ¢lanova
porodice, radni status roditelja. Zanimljivo je istaci da je istrazivanje nasuprot tome pokazalo
da adolescenti ¢iji roditelji imaju visu ili visoku stru¢nu spremu nesto ¢es¢e potezu za drogama
u odnosu na vrsnjake €iji roditelji su nize strucne spreme, kao i da materijalni status porodice
uti¢e na zloupotrebu PAS 1 to da je zloupotreba ¢eS¢a u bogatim i siromasnim porodicama
nasuprot porodicama koje pripadaju srednjem ekonomskom sloju.

Posebno je vazno ista¢i da konzumiranje PAS, na prvom mjestu duhana 1 alkohola, od
strane roditelja u velikoj mjeri povecava ucestalost zloupotrebe PAS od strane adolescenata iz
tih porodica. Takode je vazno istac¢i da je evidentno da adolescenti koji imaju li¢na iskustva sa

drogom dozivljavaju drogu znatno manje Stetnom u odnosu na vr$njake koji istu nisu probali

131].
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1.3.3 Epidemiologija zloupotrebe psihoaktivnih supstanci kod adolescenata

Bolest zavisnosti spadaju u grupu najce$c¢ih bolesti savremenog Covjeka. Njihova
rasprostranjenost varira u odnosu na brojne faktore od kojih su posebno znacajni pol i uzrast.

Svi dosadasnji podaci istrazivanja svjedoce o trendu porasta zloupotrebe psihoaktivnih
supstanci, ali kada sepokuSaju utvrditi podaci o broju adolescenata koji zloupotrebljavaju PAS
nailazi se na niz prepreka koji taj zadatak ¢ine praktiéno nemoguéim.

Ispitivanja Americkog Instituta za Medicinu pokazuju da oko 2.4 miliona osoba starosti
preko 12 godina treba lijeciti od poremecaja nastalih zloupotrebom psihoaktivnih supstanci,
dok 3.1 milion treba lijeciti §to je ukupno 5.5 miliona ljudi tj 2,7% ukupne populacije SAD-a
[20].

Posljedice konzumacije alkohola predstavljaju veliki izdatak za druStvo. Tako se
procjenjuje da 6% svih smrtnih slucajeva osoba mladih od 75 godina je prouzrokovano
zloupotrebom alkohola. Takoder alkohol je bitan uzro¢ni faktor traumatizma na radu, u
nasilja, homicida, suicida, nasilja u porodici, posebno zlostavljanja djece [32].

Kada govorimo o zloupotrebi alkohola, duhana i PAS kod adolescenata u SAD
najrjecitije nam govori studija Centra za kontrolu bolesti (Center for Disease Control) iz 2017.
godine koja je obuhvatala populaciju u¢enika od 9-tog do 12-tog razreda (14-19 godina starosti)
iz 50 drzava SAD kako drzavnih tako i privatnih $kola [33].

Na nacionalnom nivou 28,9% ucenika je probalo da konzumira duhan (¢ak i ,,par
dimova“). Prevalenca za duhan u populaciji od 14-19 godina starosti bila je ve¢a medu muskom
populacijom (30,7%) u odnosu na zensku populaciju (27,3%). Trend analiza za period 1991.-
2017. ukazuje na znacajani linearni pad (70.1%—-28.9%) ukupne prevalence na prvi pokusaj
konzumacije duhana ili pocetka pusSenja. Prevalenca prvog probanja duhana nije se znacajno
promjenila tokom 1991.-1999. (70.1%—70.4%) da bi se smanjila u periodu 1999.-2017.
(70.4%-28.9%). U USA 9.5% ucenika je probalo prvu cigaretu prije 13-te godine starost.
Prevalenca konzumiranja prve cigarete prije 13-te godine bila je visa u muskoj populaciji
(10.9%) u odnosu na zensku populaciju (8.0%). Na drzavnom nivou, 42.2% ucenika je bar
jednom koristilo elektri¢ne isparivace (kao Sto su e-cigarete, e-cigare, e-lule, elektricne nargile)
[33].

U SAD na osnovu istrazivanja, 60.4% ucenika je konzumiralo alkohol najmanje jednom

tokom svog Zivota. Prevalenca konzumiranja alkohola je ve¢a u Zenskoj uc¢enickoj populaciji
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(62.6%) nego muskoj (58.1%) . Sto se ti¢e opijanja alkoholom prevalence je bila najvisa kod
ucenika 10-tog razreda (15.-16. godina) 1 iznosila je 58,0%, zatim 10-tog razreda 66,4% 1 12tog
razreda (18.-19. godina) 71.7%. Trend analiza upucuje daje tokom 1991.-2017. doslo do
signifikantnog linearnog smanjenja ukupne prevalence prvog konzumiranja alkohola (81.6%—
60.4%). Na drzavnom nivou, 15,5% ucenika je konzumiralo prvo alkoholno pice (ne pokusaj
u vidu gutljaja) prije 13-te godine starosti [33].

Cak 35,6% ucenika starosti 14.-19. godina koristili su jednom ili vise puta kanabis
tokom zivota. Prevalenca uzimanja marihuane je bila najve¢a medu ucenicima 10-tog razreda
33.3% (15.-16. godina), 11-tog razreda (41.4%), and 12-tog razreda (45.8%) u odnosu na
ucenike 9-tog razreda 23.8% (14.-15. godina). Trend analiza ne ukazuje na znacajan linearan
trend u sveukupnoj prevalenci konzumacije marihuane za period 1991.-2017. (31.3%—35.6%).
Znacajan kvadratni trend je ustanovljen. Prevalenca konzumiranja marihuane je rasla tokom
perioda 1991.-1997. (31.3%—47.1%) da bi padala u periodu 1997.-2017. (47.1%-35.6%).
Prevalenca konzumiranja kanabisa nije se znacajno mijenjala od 2015. (38.6%) do 2017.
(35.6%). Na nacionalno nivou 6.8% ucenika je probalo marihuanu prvi put prije svoje 13-te
godine [33].

U ucenickoj populaciji starosti 14-19 godina, 4.8% ucenika je koristilo neki oblik
kokaina (kokain, krek ili slobodnu bazu) jednom ili viSe puta. Prevalenca uzimanja kokaina je
naviSa medu u€enicima 12-tog razreda (18.-19.godina) i iznosila je 7.0% u odnosu na 9ti razred
(2.9%), 10ti razred (3.9%) 1 ucenike 11-tog razreda (5.4%). Trend analiza pokazuje znacajan
linearni pad konzumiranja kokaina sa 5,9% na 4,8% u periodu od 1991.-2017. Znacajan
kvadratni trend je ustanovljen. Prevalenca konzumiranja kokaina je rasla tokom perioda 1991.—
2001. (5.9%9.4%) da bi ista padala tokom 2001.-2017. (9.4%—-4.8%). Prevalenca
konzumiranja kokaina nije se zna¢ajno promjenila od 2015. (5.2%) do 2017. (4.8%) [33].

Tokom 2002. godine sprovedeno je istrazivanje Komisije za prevenciju bolesti
zavisnosti medu omladinom pod nazivom ,,Upotreba supstanci medu ucenicima osnovnih i
srednjih Skola u Republici Srbiji* u Sest okruga Srbije. Na uzorku od 1459 ucenika, 9,9% je
izrazilo zelju da proba neku od droga. NajceSc¢a droga pri prvom kontaktu je marihuana, dok je
8,4% ispitanika probalo marihuanu, sa prosjecnom staro$¢u od 15,3 godine. Ekstazi je probalo
0,4% ispitanika prosjene starosti od 15,4 godina. Alkohol u kombinaciji sa tabletama
konzumiralo je 1,5% ispitanika, a 3,1% alkohol sa marihuanom. 90,1% ispitanika navodi da ije
imao kontakt sa drogom. Sto se ti¢e informisanosti ispitanika o drogama i njihovim stavovima,

tri najpoznatije droge su marihuana, kokain i heroin. Najve¢i broj ispitanika je Cuo za
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marihuanu njih 90,3%, dok je za amfetamine culo 15,5% ispitanika. DjevojCice su
informisanije o drogama i ranije po¢inju da ih zloupotrebljavaju [29].

Podaci dobijeni iz ovog istrazivanja pokazuju da je puSenje medu adolscentima veoma
rasprostranjeno. Cak 47,3% ispitanika je probalo cigarete, a 57,3% se ne protivi povremenom
uzimanju cigareta. Izmedu djecaka i djevojCica ne postoji znacajna razlika u odnosu na
konzumaciju cigareta. Jo§ vecu toleranciju ispitanici su pokazali prema upotrebi alkoholnih
pi¢a. 76,7% ispitanika je probalo barem jedno alkoholno pic¢e. Ve¢ u 11-0j godini zZivota
ostvaruje se znacajan kontakt sa alkoholnim pi¢em u znac¢ajnom procentu. Kod djecaka postoji
veca tolerancija, izrazenija sklonost i raniji pocetak uzimanja alkoholnih pi¢a u odnosu na
djevojcice [29].

Evropski projekat istrazivanja alkohola i opojnih droga u Skolama (ESPAD) prvi put je
sprovedena 1995. godine od strane Svedskog savjeta za informisanje o alkoholu i ostalim
drogama u 30 evropskih zemalja. Istrazivanje se odnosi na konzumiranje alkohola, cigareta i
droga u Skolama, plan je da se istrazivanje ponavlja svake ¢etvrte godine. Tako je 2017. godine
sprovedeno istrazivanje koje je obuhvatilo 35 zemalja Evropskog kontinenta 1 ukljucivalo je
sliede¢e zemlje: Albanija, Austrija, Belgija, Bugarska, Hrvatska, Kipar, Ceska Republika,
Danska, Estonija, Farska ostrva, Finska, FYR Makedonija, Francuska, Gruzija, Grcka,
Madarska, Island, Irska, Italija, Latvija, LihtensStajn, Litvanija, Malta, Moldavija, Monako,
Crna Gora, Holandija, Norveska, Poljska, Portugal, Rumunija, Slovacka, Slovenija, Svedska i
Ukrajina sa ukupno 96.046 ucenika ili 2.9% populacije adolescenata rodenih 1999. prosjecnih

godina starosti 15,8 [34].

U prosjeku, preko 60% ucenika u 35 zemalja je odgovorilo da smatra da je lako nabaviti
cigarete ukoliko to zele sa tim da je ¢eSkim ucenicima to bilo najlakse (80%) praceni sa
austrijskim uc¢enicima (79%), iz LihtenStajna (77%) 1 Danske (76%). Nasuprot tome dostupnost
cigareta je bila najniza u Moldaviji (22%) 1 druge tri Isto¢noevropske zemlje: FYR Makedonija
(38%), Rumunija (37%) i Ukrajina (39%). Nije utvrdena znacajna razlika izmedu polova (62%
djecaka i 60% djevojcica). Jedan od pet ispitanika ESPAD istrazivanja (23%) je konzumiralo
cigarete kada su imali 13 godina starosti ili mladi. U prosjeku 4% ucenika je pocelo da
konzumiraju cigarete svakodnevno kada su imali 13. godina starosti ili mladi, sa najveé¢im
procentom u Estioniji i Slovackoj (8% u obe zemlje) i najnizim u Norveskoj (1%) [34].

Pristup alkoholnim pi¢ima smatraju lakim ucenici u veéini zemalja. Vise od tri na svaka
Getiri studenta (78%) je navelo da im je lako da dodu do alkohola ukoliko to pozele. U Ceskoj

Republici, Danskoj i Grékoj vise od 90% ucenika su smatrali da imaju lak pristup alkoholu za

26



razliku od ucenika u Moldaviji (52%), FYR Makedoniji (53%) 1 Rumuniji (60%). Skoro pola
ispitanika (47%) su konzumirali alkohol u 13. godini ili ranije. Najveci procenti su bili u Gruziji
(72%), Ceskoj Republici (68%) i Kipru (66%). Zemlje sa najnizim procentualnim uées¢em su
Island (14%) 1 Norveska (19%). Djecaci su podlozniji konzumiranju alkohola u ranijem dobu
u odnosu na djevojCice. Jedan u dvanaest uCenika je eksperimentisao sa intoksikacijom
alkoholom u 13. godini ili ranije. Procenat ucenika koji su eksperimentisali sa intoksikacijom
alkoholom znacajno varira izmedu zemalja: Gruzija (22%) i Estonija (15%) na najviSoj strani,
Island (2%) 1 Belgija (3%) na najnizoj strani. Veca procentualna zastupljenost je ¢esca u
zemjama Isto¢ne Evrope, U svim zemljama gdje je sprovedeno ESPAD istrazivanje, osim
Islanda (35%), polovina ucenika (50%) ili viSe je konzumiralo alkohol barem jednom u svom
zivotu, sa prosjecnom vrijednos$¢u odf 80% (vrijednosti su se kretale u opsegu 35%-96%).
Najveéi procenat Zitotne alkoholne prevalence (93% i vise) nadeno je u Ceskoj Republici,
Grckoj 1 Madarskoj. Pored Islanda najniZa prevalenca (60% 1 niZe) je zabiljeZeno u Albaniji,
FYR Makedoniji 1 Norverskoj. Ukupno 13% ucenika su izjavili da su bili intoksicirani

alkoholom u posljednjih 30 dana |34].

U prosjeku troje od deset u¢enika (30%) smatraju da je kanabis lako dostupan. U Ceskoj
Republici (50%) u odnosu na sve ostale zemlje ESPAD istrazivanja , u¢enici navode lak pristup
kanabisu. Visoki procenti su takoder zabiljezeni u Sloveniji (45%), Bugarskoj 1 Letenstajnu
(po 44%). Zemlje sa najnizim procentom dostupnosti kanabisa su Moldavija (5%) 1 Ukrajina
(11%). Najces¢a konzumirana droga u svim ESPAD zemljama je kanabis. U prosjeku 16%
ucenika je je koristilo kanabis barem jedanput u svom zivotu. Zemlja sa najve¢om prevalencom
je Ceska Republika (37%), pracena sa Francuskom, Lihten§tajnom i Monakon sa prevalencom
30% 1 viSe. Najniza zloupotreba kanabisa od 4%-7% je zabiljeZena u Albaniji, Kipru, Farskim
Ostrvima, FYR Makedoniji, Islandu, Moldaviji, Norveskoj i Svedskoj. U prosjeku 7% ucenika
je zloupotrebljavalo kanabis u posljednjih 30 dana. Zloupotreba kanabisa u proteklih 30 dana
je bila najveéa u Francuskoj (17%), Italiji (15%) i Ceskoj Republici (13%). Zloupoteba
kanabisa u posljednjih 30 dana je bila veca kod djecaka nego djevojcica (8% u odnosu na 5%).
Medu anketiranim u¢enicima, zloupotrebljavli su kanabis u u posljednjih 12 mjeseci u prosjeku
8,9 puta, sa najceS¢om frekvencijom u Francuskoj, Islandu, Irskoj, Italiji i Holandiji (11,5 puta
1 viSe). U prosjeku 3% svih ucenika su prijavili prvu zloupotrebu kanabisa u 13. godini Zivota
ili mlade, sa najve¢im procentima u Monaku (8%), Francuskoj i Lihtenstajnu (po 6%) [34].

Sto se ti¢e prisustva drugih ilegalnih droga u uéenickoj populaciji (1999. godiste ili 15.-

16. godina starosti) dozZivljaj dostupnosti droga je bio relativno nizak: ekstazi (12%), kokain
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(11%), amfetamin (9%), metamfetamin (7%) 1 krek (8%). U odnosu na sve druge Evropske
zemlje, ilegalne droge su najdostupnije u Bugarskoj (npr. amfetamin 23%, metamfetamin 17%)
u poredenju sa svim ostalim zemljama Evrope. Dostupnost esktazija je bila najvisa u
Bugarskoj, Ceskoj Republici i Irskoj (20% i vise), dok je za kokain dostupnost bila najvisa u
Bugarskoj, Irskoj, Lehtenstajnu 1 Poljskoj (17%-19%). Zemlje u kojima je dostupnost ilegalnih
droga bila najniza su Farska Ostrva, Gruzija, Moldavija i Ukrajina. Podaci za ranu zloupotrebu
amfetamina/metamfetamina je u prosjeku 1%, sa najviS§im procentima zabiljezenim Bugarskoj
(3%) 1 Kipru (2%) | 34].

U svim ESPAD zemljama, 4 % ucenika je prijavilo iskustvo sa novim psihoaktivnim
supstancama (NPS), sa najviSim procentima u Estoniji 1 Poljskoj (po 10% u obe zemlje) i1
najnizim procentima u Belgiji, Danskoj, Finskoj, Norveskoj 1 Portugalu (po 1% u svim
zemljama). Prosje¢na prevalenca za zloupotrebu NPS bila je neznatno visa kod djecaka (5%)
naspram djevojcica (4%). U prosjeku 3% ucenika je zloupotrebljavalo nove osihoaktivne
supstance u prethodnih 12 mjeseci, sa najviSom prevalencom u Bugarskoj, Hrvatskoj, Estoniji,
Irskoj, Italiji 1 Poljskoj (5-8%) 1 najnizoj u Belgiji, Danskoj, Farskim ostrvima, Finskoj, FYR
Makedonija, Moldavija i Holandija kod svih 1% [34].

Medu svim ucenicima u zemljama ESPAD istrazivanja oni koji su koristili cigarete
barem jedanput u 93% su takoder koristili alkohol, u 32% kanabis, u 12% inhalante, u 10%
sedative i u 8% NPS. Skoro svaki student (87% 1 viSe) koji je koristio ilegalne droge je sa njima
konzumirao i alkohol. Sa druge strane nije svaki ucenik koji je konzumirao alkohol paralelno
konzumirao ilegalne droge. Medu ucenicima koji su konzumirali alkohol njih 54% su koristili
i cigarete, 19% kanabis, 9% inhalante, 7% sedative, i 5% 1 manje NPS. Od sucenika koji su
koristili kanabis, 91% je istovremeno konzumiralo cigarete, 96% alkohol, 18% inhalante, 20%
NPS 1 16% sedative. Jedan od deset ucenika je koristio kokain, ,.ecstasy*, LSD ili druge
halucinogene (11% za oba PAS), analgetike 10% i amfetamine 9%. Medu ucenicima koji su
zloupotrebljavali NPS Cetvrtina njih je takoder uzimala inhalante u 26% ili sedative 25% i oko
jedne Cetvrtine (74%) su koristili kanabis [34].

Mladi prosjecno u 13-0j godini po€inju sa konzumacijom alkohola. Alkohol koristi 81%

srednjoskolaca, 64% zajedno sa cigaretama [36].

Silver 1.B. navodi da 10-20% adolescenata imaju probleme sa alkoholom. Muskarci 1
stariji adolescenti imaju vece izglede da imaju probleme zbog alkohola nego djevojke i mladi
adolescenti. Neki autori smatraju da se najteze opijanje javlja kod muskaraca izmedu 21. i 25.

godine, a kod Zzena izmedu 25. i 45. godine [37].
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O kombinovanoj upotrebi supstanci kod adolescenata govori 1 Levi-jeva studija u kojoj
se navodi da 125 mladih na uzorku od 1935 ispitanika pored alkohola koristi i marihanu. Do
sli¢nih podataka je doSao i Centerbery koji je na uzorku od 750 studenata jednog koledza u

Virdziniji (SAD) nasao da 10% ispitanika koristi kokain u kombinaciji sa alkoholom | 38].

Marihuana je po ucestalosti upotrebe tre¢a koriS¢ena supstanca u americ¢koj populaciji.
Tako da 33% adolescenata, starijih od 12 godina korstilo je marihuanuu toku Zivota, dok
redovni konzumenti ¢ine 5% od ukupne populacije. Od drugih supstanci najéesSce se koriste
ljekovi na recept (prevalenca 12,5%) i kokain (11,5%). Prevalenca zloupotrebe drugih
supstanci (halucinogeni, inhalanti, heroin) iznosi 9% [26].

Tokom 1995. godine u SAD je bilo 140.000 novih korisnika heroina koji su mladi od
26 godina. Istrazivanje uradeno 1996. godine o zloupotrebi heroina ukazuje da koris¢enje ove

droge medu tinejdzerima prvi put pokazuje trend opadanja od 1992. godine [39].

Na prostorima Sjeverne Amerike, zemljama Zapedne Evrope, u zemljama isto¢nog
Mediterana i Jugoistone Azije, u toku posljednje decenije registrovano je 750.000 zavisnika
od heroina iz redova adolscenata i mladih. NajugroZenija je starosna grupa izmedu 18. i 25.
godine Zivota.

Zavisnost od kanabisa Siroko je rasprostranjena. Pretpostavljase da u svjetu ima oko 29

miliona zavisnika, a 4,8% stanovnika u svijetu je zavisno od kokaina [40].

Nacionalni izvjestaji svjedoce o kvantitativnim i kvalitativnim promjenama u fenomenu

zloupotrebe droga u svjetskim razmjerima.

1.4.  Epidemiologija zloupotrebe psihoaktivnih supstanci u Republici Srpskoj

Do sada nije radena ozbiljnija studija koja bi se bavila problemom zloupotrebe
psihoaktivnih supstanci u Republici Srpskoj. Pojedinacnih, sporadi¢nih i ¢esto potaknutih mas-
medijima ili aktuelnom politikom ,,istrazivanja“ koja su ¢esto imala veoma mali broj ispitanika
1 pri tome upitnu reprezentativnost, je bilo tu 1 tamo, ali njihovi rezultati na zalost nisu bili
objavljivani ve¢ su Cesto iznoSeni kao kontra stav u razli¢itim intervjuima.

U Magistarskom radu, iz 2009. godine, autora ovih redova koji se bavio u jednom svom
segmentu i socio-epidemioloSkom obradom osoba koje su se javile u SavjetovaliSte za
prevenciju i tretman zavisnosti obradeno je 444 konzumenta narkotickih sredstava, zavisnika 1
njihovih porodica. Za prikupljanje podataka je koris¢en POMPIDOU upitnik Vijeca Evrope po

prvi put u Republici Srpskoj i koji predstavlja jedan od najrelevantnijih upitnika koji se ve¢
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standardno primjenjuju u zemljama Evropske unije radi registracije zavisnika. Od ukupnog
broja ispitanika njih 95% su bili zavisnici o heroinu (85% intra-venski zavisnici i 13% su
uzimali heroin ili Smrkanjem ili puSenjem) dok je njih 5% zloupotrebljavalo druge psihoaktivne
supstance |41].

Da starosni raspon osoba koji traze pomo¢ se kre¢e od 16 do 45 godina, od toga
najfrekventnije je godiSte izmedu 23. 1 33. godine 75% zatim 17% njih starosti izmedu 16. 1
22. godine dok je onih starijih od 33. godine tek 8%. Imaju¢i u vidu da istraZivanje pokazuje
da 97% od svih ispitanika su bili intravenski zavisnici na heroinu ovo jasno ukazuje sa jedne
strane o dostupnosti droge, efikasnosti rasturanja iste, kao i ¢injenice da mlade osobe ve¢ sa 23
godine postaju intravenski heroinski zavisnici [41].

Sto se ti¢e navika konzumacije PAS u odnosu na uzrast istraZivanje vezano za vrstu
upotrebe prvog PAS (upitnik ne ukljucuje cigarete) pokazuje da daleko najcesce konzumirana
psihoaktivna supstanca na pocetku zloupotrebe je marihuana i to u procentu od 65% zatim
slijede tablete (sedativi i analgetici) 19%, ,,ecstasy* 14% i na kraju alkohol u 3.5% zavisnika
[41].

KoriS¢enje prvog psihoaktivnog sredstva u odnosu na uzrast ispitanika pokazuje da je
najcesca zloupotreba PAS u 13. godini (15%) 14. godini (18.5%) te 15. godini Zivota (28%) te
da ucestalost opada sa godinama i da nakon 23. godine Zivota nije zabiljezen slucaj
experimentisanja (tj prvog uzimanja) psihoaktivne supstance [41|.

Koris¢enje glavnog sredstva (u ovom slucaju ubjedljivo heroina 95% slucajeva)
pokazuje najvecu ucestalost od 16. godine Zivota sa 13% preko 17. godine sa 21.5% zavr$no
sa 18. godinom zivota sa 25% ucestalosti [41].

U Republici Srpskoj u organizaciji Drustva psihologa Republike Srpske 2004. godine
obavljeno je sondalno istrazivanje na podruciju grada Banja Luka ,,Mladi i toksikomanije* pod
pokroviteljstvom Gradske uprave grada Banja Luka. Ukupno je ukljuceno 1.505 ispitanika i to
ucenika osnovnih skola (uzrasta 12 do 16 godina), u¢enika srednjih $kola (uzrast 13-19 godina),
studenti (uzrast 19-29 godina) kao 1 zaposleni i nezaposleni (18-30 godina). Samim tim
obuhvatalo je svojim dijelom i populaciju adolescenata (35%) [42].

Istrazivanje je pokazalo prisutnost narkomanskog slenga (32,7%) kao 1 poznavanje
nekoga ko ima problem zavisnosti (85,3%) govori o tome da je narkomanska subkultura kao i

osobe sa bolesti zavisnosti sastavni dio svakodnevnog okruzenja mladih ljudi [42].
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Cak 91,5% mladih ljudi smatraju da droge ima na svakom koraku u gradu Banjoj Luci
dok li¢no iskustvo sa drogom ima od 9 do 11,6% mladih ljudi. Drugim rije¢ima, mozZe se
o¢ekivati u razredu, studijskoj grupi da 3-4 mlade osobe imaju li¢no iskustvo sa drogom.
Zabrinjava podatak da ¢ak 37% mladih ljudi konzumiraju alkohol §to posredno znaci da u

Skolskim klupama vise od jedne trec¢ine ucenika konzumira alkohol [42].

1.5.  Adolescencija

Adolescencija je razdoblje sazrijevanja i kroz koje se mlada osoba priprema za odraslu
dob. Intenzivne fiziCke, seksualne, emocionalne, psihosocijalne i kognitivne promjene sa
kojima se adolescent susre¢e Cine ovo razdoblje vremenom zbunjenosti, ali 1 otkrica.
Adolescenti korak po korak napustaju sigurnost djetinjstva i preuzimaju odgovornosti odraslih.
Odnos adolescenata i njihovih roditelja, ucitelja i drugih znacajnih odraslih osoba u njihovom
zivotu moze biti ispunjen nerazumijevanjem 1 sukobima. U potrazi za svojim identitetom i
samostalno$c¢u, adolescenti mogu biti skloni pobunama prema odraslima, posebno roditeljima,
koje ¢esto vide kao osobe koje ih nasilno zadrzavaju u djetinjem dobu, govore¢i im §ta da Cine
1 ograni¢avajuci im slobodu. Biti roditelj adolescenta ponekad je jednako izazovno Zivotno
iskustvo kao 1 biti adolescent. Ambivalencija adolescenta prema roditelju, koja proizlazi iz
podvojenosti izmedu potrebe za podrSkom 1 sigurnoséu te rastuc¢e potrebe za nezavisnoscu,

¢esto je izvor zabrinutosti i zbunjenosti roditelja [ 50].

Suocavanje s promjenama koje adolescente priblizavaju prema odrasloj dobi Cine
adolescenciju razdobljem u kojem se odnos djeteta i roditelja nepovratno mijenja i raste. 1z
promjena u ravnotezi koje su do sada postojala u porodici mogu proizac¢i brojna pitanja te
osjecaje zbunjenosti, zabrinutosti i frustracije. SuoCavanje sa adolescencijom zna biti otezano
negativnim ocekivanjima roditelja, zbog drustvenih stavova o adolescenciji kao periodu
neizbjeznog buntovnistva, padanja pod utjecaj drustva i rizinog ponasanja. Istovremeno, u
medijima je ponekad prisutna prenaglaSena slika generacije adolescenata iskrivljenih
vrijednosti koja je u potpunosti drugacija od ranijih. Stoga ne cude nalazi pojedinih istrazivanja
koja pokazuje da gotovo tri Cetvrtine odraslih adolescente danas prije svega opisuje u

negativnim terminima, kao §to su ,,bezobrazni®, ,,divlji“ ili ,,neodgovorni* [45, 49].

Psiholozi danas napustaju ideju da je adolescencija za svaku mladu osobu neophodno
stresno razdoblje ispunjeno poteSkoama te naglaSavaju vaznost razumijevanja razvojnih

specifi¢nosti koje oblikuju misljenje, emocije 1 ponaSanje adolescenata. Naime, uvjerenja
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roditelja 1 stru¢njaka o adolescenciji mogu predstavljati zamke i dovesti do brojnih nezeljenih
ishoda. Zbog uvjerenja o ,,burama i olujama* adolescencije roditelji mogu zanemariti probleme
ozbiljnije naravi koji zahtijevaju podrSku stru¢njaka. Nerazumijevanje razvojnih specifi¢nosti
moze dovesti i do pretjerane reakcije zbog uvjerenja da je odredeno ponaSanje znak poteskoca,
iako je ono zapravo uobiCajeno medu adolescentima. Negativna uvjerenja roditelja o
adolescenciji mogu potaknuti i tzv. samoispunjavajuca prorocanstva, a pretjerana ogranicenja
zasnovana na uvjerenju da su adolescenti po svojoj prirodi van kontrole ugroziti proces
sazrjevanja [45].

Adolescenti se susrecu sa brojnim promjenama u podruc¢ju misljenja, osjecaja i odnosa
sa drugima, koje oblikuju njihov jedinstven pogled na sebe i druge — pogled kojeg iz
perspektive odrasle osobe Cesto nije lako razumjeti. Razumijevanje razvojnih specifi¢nosti
adolescencije roditeljima i stru¢njacima olakSava tumacenje ponasanja adolescenta, stvara
jasnija ocekivanja o tome kada pojedino ponaSanje prelazi iz okvira onoga $to smatramo

normalnim i o¢ekivanim te nam daje informaciju kako podrzati adolescenta na tom putu [50].

1.5.1. Rana adolescencija

......

prvi susrecu sa tjelesnim promjenama, rastu¢im kognitivnim kapacitetima 1 promjenama u
vr$njackim odnosima.

Naime, susrecu se s brojnim bioloskim i fizickim promjenama, koje ukljucuju nagli
rast, seksualno sazrijevanje, promjene u tjelesnim proporcijama te povecanje snage i
izdrzljivosti.

Iako je redoslijed promjena koje se odvijaju relativno predvidljiv, postoje velike
individualne razlike u dobi javljanja i tempu kojim se promjene odvijaju. Za vecinu djece ovo
razdoblje zapocinje u dobi od 12 do 13 godina, ali kod neke djece moze zapoceti ve¢ sa 8 ili 9
godina, Sto ukazuje na vaznost pravovremenih razgovora s djecom i pripreme na razdoblje pred
njima. Tjelesno sazrijevanje zapoc€inje ranije kod djevojCica, koje prve znakove puberteta
obi¢no pokazuju izmedu 8. i 13. godine, dok se kod djec¢aka oni javljaju izmedu 10. i 15.
godine. Intenzivne tjelesne promjene mogu dovesti do zbunjenosti, zabrinutosti i
zaokupljenosti vlastitim tijelom, no najceS¢e nemaju znac¢ajan negativan utjecaj na sliku o sebi,

osim u sluc¢ajevima kada se istovremeno odvijaju druge znacajne zivotne promjene.
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Kao rizi¢na grupa koja ces¢e od svojih vr$njaka tokom adolescencije razvija razlicite
potesSkoce isticu se adolescenti koji sazrijevaju ranije ili kasnije od svojih vr$njaka, pri cemu
rano sazrijevanje kod djevojcica i kasno sazrijevanje kod djecaka nosi sa sobom vise poteskoca.
Djevojcice koje rano sazrijevaju imaju ve¢i rizik za depresiju, zloupotrebu droga, ometajuca
ponasanja i poremecaje hranjenja. Djecaci koji kasnije sazrijevaju ¢eSc¢e se od svojih vrsnjaka
mogu susresti sa depresijom, konfliktima, roditeljima 1 poteSko¢ama u Skoli, a zbog sitnije
grade u ve¢em su riziku da postanu Zrtve vr$njackog nasilja. Roditelji ¢esto nisu svjesni rizika,
Sto ih ¢ini nespremnima da pruze potrebnu podrsku. Takoder, vazno je imati na umu da razli¢ita
podrucja Cesto ne sazrijevaju ujednacenom brzinom. Zreli izgled adolescenata moze nas

zavarati jer ne mora biti pracen zrelo$¢u u kognitivnom, socijalnom ili moralnom razvoju [50].

U ranoj adolescenciji roditelji po¢inju uocavati sve vecu ulogu koju zauzimaju vr$njaci.
Za razliku od razdoblja djetinjstva, kada djeca prvenstveno traze potvrdu i paznju svojih
roditelja, u adolescenciji raste vaznost vrSnjacke grupe. Kroz pripadanje vr$njackim grupama,
ukljucujuéi priklanjanje prepoznatljivoj odjeci, frizurama i stilu, mlade osobe ispunjavaju svoju
potrebu za pripadanjem. Vr$njaci pruzaju podrSku, savjet i ohrabrenje te mogu biti u vecoj
mjeri bezuslovno prihvacajuéi nego odrasli. Naime, potreba za prihva¢anjem od strane vr$njaka
i sklonost priklanjanju grupnim normama ¢ini adolescente podloZnijima pritisku vr$njaka, koji
dozivljava vrhunac u ranoj adolescenciji i smanjuje se nakon 14. godine. Grupa vr$njaka ima
vaznu razvojnu ulogu: unutar ovog okruzenja mlada osoba uci vjeStine koje su temelj
prijateljstva i intimnih odnosa u odrasloj dobi i oblikuje svoj identitet. Vr$njaci takoder

predstavljaju prelazni objekat koji olakSava razvoj nezavisnosti od orijentacione porodice [49].

Roditelji mogu biti povrjedeni sve ve¢om vaznosti koju adolescent pridaje odnosima sa
vrSnjacima 1 potrebom za privatno$c¢u te se osjecati odbaceno. Medutim, adolescentima su i
dalje potrebni podrska i usmjeravanje roditelja. Uprkos tome §to vr$njaci u velikoj mjeri uticu
na svakodnevne izbore vezane uz identitet, porodica ima snazan uticaj na bazi¢na uvjerenja i
izbore adolescenata. Sa prividnim udaljavanjem adolescenata od roditelja i porodice, kada
adolescenti poc¢inju gledati na porodi¢na pravila i odnose na drugaciji nacin, uticaj porodice ne
nestaje — on je i dalje vrlo vazan element za razvoj adolescenata. Potreba za briznim roditeljima
koji jasno izrazavaju svoje vrjednosti i pravila koja zive i dalje je prisutna jer identitet mladih
u velikoj mjeri proizilazi iz porodice. Medutim, kako potreba adolescenata postaju sve
kompleksnije, roditeljima moZe biti teze pronaci ravnotezu izmedu pruzanja podrske te davanja

dovoljno prostora za autonomiju [49].
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Ranu adolescenciju karakteriSu i promjene u kognitivnim kapacitetima, razvoj misljenja
koji ukljucuje pamcenje, rjeSavanje problema i donoSenje odluka. Adolescenti postaju
sposobniji nego Sto su bili u ranijoj zivotnoj dobi razmisljati o tome $to je moguce, umjesto da
se ograniavaju na to §to je stvarno. Razvijaju sposobnost razmiSljanja o apstraktnim
konceptima, shvacaju da su odredeni koncepti neopipljivi te da se ne mogu kvantifikovati ili
izmjeriti. Postaju sposobni zamisljati alternativne moguc¢nosti i objasnjenja, odnosno razvijaju
hipotetsko razmisljanje. Takoder, postaju refleksivni, izrazavajuéi povecanu introspekciju i
samosvjesnost. Razvijaju sposobnost razmisljanja o stvarima na vise nacina u isto vrijeme, kao
1 kapacitet za pristupanje problemu uzimajuci u obzir brojne aspekte problema te su u stanju
razmatrati te aspekte prije no Sto donesu odluku ili se odluc¢e na djelovanje. Za razliku od
razdoblja djetinjstva, adolescenti sada pocinju ispitivati stvari i manje prihvataju ¢injenice kao
apsolutnu istinu. OsnaZeni novim sposobnostima adolescenti postaju sposobniji (i spremniji)
raspravljati 1 ulaziti u sukobe misljenja sa svojim roditeljima nego $to su to mogli kao djeca.
No, vazno je imati na umu da postoji velika razlika izmedu onoga za $to adolescenti postaju
sposobni i onoga §to stvarno ¢ine. Adolescenti ne koriste ove kognitivne kapacitete dosljedno
u vremenu ili razli¢itim situacijama. S ovim sposobnostima i mogu¢nostima mogu interferisati
odredene specifi¢nosti adolescentskog razmisljanja, kao i neki vanjski faktori.

Naime, u razmisljanju adolescenata nailazimo na odredene tipicne kognitivne greske,
koje poc¢injemo uocavati ve¢ u ovom razdoblju. PonaSanja koja proizlaze iz ovih karakteristika
Cesti su razlog zbunjenosti 1 frustracije roditelja, a ponekad i zabrinutosti za sigurnost
adolescenata, no naj¢esc¢e se radi o razvojno uobiCajenim karakteristikama. Neke od
specificnosti adolescentskog razmisljanja, koje interferiSu sa njihovim kognitivnim
sposobnostima, su sklonost rizicnom ponasanju i traZzenju uzbudenja, prividna neranjivost,
razmis$ljanje usmjereno na sadasSnjost i egocentrizam.

Kod adolescenata uo¢avamo izrazeniju sklonost rizicnom ponasanju nego kod drugih
starosnih grupa, §to moze biti izvorom velike zabrinutosti i neodobravanja odraslih. Rizi¢no
ponaSanje povezano je s konceptom trazenja uzbudenja, potrebe za novim i kompleksnijim
uzbudenjima i iskustvima te sa spremnoscu na fiziCke i socijalne rizike radi tih iskustava.

Budu¢i da se sklonost trazenju uzbudenja razvija brze od kognitivnih sistema kontrole
ponasanja koji reguliSu te impulse, u adolescenciji moZe nadjacati racionalne misaone procese
koji upozoravaju na rizik 1 moguée posljedice ponaSanja. Adolescenti tako donose razlicite
procjene rizika nego $to donose njihovi roditelji: pridaju posljedicama drugaciju vrijednost ili
uopc¢e ne razmatraju sve posljedice odredenih odluka ili ponasanja. Zbog toga su skloniji
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upustiti se u rizicna ponasanja, a roditeljski napori da djeluju na kognitivni nivo i objasne
djetetu razinu opasnosti situacije ili ponasanja Cesto se ne pokazuju djelotvornima.
Ukljucivanju u ponasanja s potencijalno opasnim posljedicama doprinosi i prividni osjecaj
neranjivosti adolescenata, odnosno uvjerenje da ne mogu stradati.

Sljedeca kognitivna greska koju uocavamo kod adolescenata je razmisljanje usmjereno
na sadaSnjost. Adolescenti za razliku od odraslih puno viSe vaznosti pridaju kratkoro¢nim
rizicima i koristima koje imaju od pojedinih odluka, ¢esto zanemarujuc¢i dugoro¢nu perspektivu
takvih odluka.

Nadalje, mnogi primjecuju egocentrizam adolescenata, odnosno pojavu da adolescenti
postaju samosvjesni 1 potpuno zaokupljeni sami sobom. Intenzivna svjesnost o sebi moze imati
za rezultat da adolescenti vjeruju da ih ostali neprestano posmatraju i vrjednuju, $to se naziva
fenomen ,,izmiSljene publike®. Egocentrizam se izrazava i1 kroz poznato vjerovanje
adolescenata da su njihova iskustva jedinstvena i da ih nitko ne moze razumjeti.

Vanjski faktori koji mogu uticati na proces misljenja adolescenta su stres i strah koji
uticu na kapacitet adolescenta da donosi odluke, tesko¢e u ucenju te prethodno iskustvo
zlostavljanja, koje uti¢e na nacin na koji adolescenti razmisljaju kad se osjecaju ugrozeno,

pojacavajuci osjecaj opasnosti i intenzitet reakcije na strah.

1.5.2. Srednja adolescencija

Najistaknutiji razvojni zadaci tokom razdoblja srednje adolescencije, koja traje od 14.
do 16. godine, su trazenje ravnoteze izmedu nezavisnosti i odgovornosti, promjene u moralnom
rasudivanju, razvoj novih odnosa sa vrSnjacima i upoznavanje sa seksualno$¢u. U ovom
razdoblju najizrazenije i najdramati¢nije su promjene u mnogim razvojnim aspektima,
ukljucujuci 1 one koje su se javile u ranoj adolescenciji.

Razdoblje adolescencije oznacava postepeni prelaz prema autonomiji i nezavisnosti.
Razvoj nezavisnog ponaSanja kljucni je zadatak adolescencije, uslijed kojeg adolescenti
razvijaju kognitivne 1 socijalne vjesStine potrebne da bi mogli biti dijelovima drustva i postati
manje zavisni o drugima. U svojoj teznji za nezavisnoS¢u, adolescenti je Cesto definiSu
drugacije od svojih roditelja. Iako roditelji smatraju da nezavisnost zahtjeva i preuzimanje
odredene odgovornosti, adolescenti je ¢eS¢e vide samo kao slobodu od roditeljskog autoriteta

[48].
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PonaSanje adolescenata stoga Cesto varira izmedu nastojanja da samostalno donosi
odluke do odbijanja preuzimanja odgovornosti, ocekivanja da se roditelji brinu o njemu i
snaznog izrazavanja nezadovoljstva zbog roditeljskih zahtjeva. U ovom je razdoblju vrlo ¢esto

variranje od nezrelog do zrelog ponasanja [48].

Razvoj autonomije moze biti teSko iskustvo za adolescente i njihove obitelji.
Adolescenti mijenjaju svoj odnos sa ¢lanovima porodice i razvijaju nove uloge u svijetu, S$to
moze biti prac¢eno emocionalnim 1 socijalnim teSko¢ama. Pritom se moze javiti i otpor prema
autoritetima, sa kojim se odrasli vrlo Cesto teSko nose. Adolescenti propitkuju norme i
postavljena pravila te ih viSe ne prihvataju naprosto kakve jesu, kao $to su Cinili u ranijoj
zivotnoj dobi. U procesu sazrijevanja vrlo je vazno da roditelji omoguce prilike za ucenje
nezavisnosti 1 preuzimanja odgovornosti za sebe, postupno pruzaju¢i adolescentima sve
izazovnije prilike da donose samostalne odluke i iskuse njihove posljedice, ¢ak 1 ako se neke
odluke ne pokazu najboljima [49].

Rastu¢a nezavisnost adolescenata donosi izlaganje novim iskustvima koja od
adolescenta zahtijevaju odabir izmedu onoga §to smatra ispravnim i pogresnim, $to je pra¢eno
napretkom u podru¢ju moralnog razvoja. Adolescenti o moralnim pitanjima prosuduju
drugacije nego kada su bili djeca, ali 1 drugacije od svojih roditelja. Stoga ne ¢udi raskorak
izmedu shvatanja adolescenata i njihovih roditelja tokom rasprava o pitanjima ispravnog i
pogresnog. Naime, roditelji tokom rasprava o pitanjima ispravnog i pogresnog Cesto koriste
argumente iz kasnijih faza moralnog razvoja, koje adolescent iz svoje perspektive jos nije u
stanju u potpunosti razumjeti.

Svoje moralne vrijednosti adolescenti oblikuju kroz odnose sa porodicom, prijateljima
1 drugim znacajnim osobama, putem popularne kulture, koja ukljucuje filmove, TV emisije i
muziku, te kroz duhovne uticaje. Moralni razvoj prema Kohlbergu se odvija u tri nivoa,
pretkonvencionalnoj, konvencionalnoj i postkonvencionalnoj, a svaka od njih obuhvata dva
zasebna stepena moralne orijentacije i rasudivanja.

Prvi nivo moralnog rasudivanja, pretkonvencionalno moralno misljenje, obiljezava
usmjerenost na li¢ne posljedice koje pojedinac povezuje sa svojim ponaSanjima i izborima. Na
razini konvencionalnog moralnog razmisljanja osoba pocinje sebe dozivljavati kao dio drustva,
a ne samo pojedinca, a moralne vrijednosti sadrzane su u ispunjavanju zadanih uloga,
odrzavanju  drustvenog poretka 1 ispunjavanju ocekivanja drugih. Konacno,
postkonvencionalni nivo moralnog prosudivanja karakteriSe orijentacija prema univerzalnim

etickim nacelima, pri ¢emu moralnost postaje visa od zakona [48].
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Vazno je napomenuti da Kohlberg nivoe moralnog rasudivanja nije striktno vezivao za
pojedinu zivotnu dob. Drugim rije¢ima, unutar svake starosne grupe moguce je pronaci
pojedince na razli¢itim stupenima moralnog razvoja pa mozemo govoriti samo 0 nivou,
odnosno stepenu koji je medu osobama odredene dobi najrasireniji.

Prema istrazivanjima Kohlberga 1 njegovih saradnika tokom adolescencije
konvencionalna moralnost pocinje prevladavati nad predkonvencionalnom, dok u srednjoj
adolescenciji pojedinci mogu dosti¢i i postkonvencionalnu nivo. [zmedu 13. 1 16. godine zivota
medu adolescentima pocinje prevladavati postkonvencionalni nivo. Dok je na drugom nivou
ponasanje usmjeravano licnim interesima te se na kraju odabire nacin ponaSanja koji ¢e
osigurati pozitivni ishod za osobu, u trec¢oj fazi moralnog razvoja osobe se ponaSaju na nacin
za koji smatraju da ¢e ispuniti o¢ekivanja okoline i osigurati im socijalno odobravanje od strane
znacajnih osoba. Pri kraju razdoblja srednje adolescencije, oko 16. godine, medu adolescentima
pocinje prevladavati Cetvrti stepen moralnog razvoja. Tokom ovog razdoblja pojedinci vise ne
uzimaju obzir samo njima znacajne osobe, ve¢ se fokusiraju na drustvo u cjelini i odrzavanje
njegovog poretka, a moralne odluke donose se na osnovu pravila, zakona i poStovanja autoriteta
[43].

Sljedec¢i znacajan aspekt razvoja u ovoj dobi je upoznavanje sa seksualnos¢u. Polno
sazrjevanje u adolescenciji prac¢eno je porastom interesa za li¢nu seksualnost. Adolescenti se
prilagodavaju promjenama u izgledu i funkcionisanju tjela koje seksualno sazrjeva, uce kako
se nositi sa seksualnom zeljom, suo€avaju se sa stavovima i vrjednostima povezanima sa
seksualnoscu, eksperimentiSu sa seksualnim ponasanjima i uce kako integrisati ta iskustva,
osjecaje i stavove u sliku o sebi. Medu potencijalnim razlozima za zabrinutost u ovom podrucju
razvoja strucnjaci izdvajaju pretjeranu zaokupljenost seksom, promiskuitet, kao 1 pretjeranu

nelagodnost pri susretu sa temama seksualnosti i njihovo potpuno izbjegavanje [47].

Sa obzirom na nelagodnost koja opSte Cesto prati teme seksualnosti, suocavanje sa
adolescentskim budenjem seksualnosti moze biti stresno razdoblje i1 za roditelje. U
nastojanjima da zastite svoje dijete od potencijalno ugrozavajucih aspekata seksualnosti,
roditelji se oslanjaju na razliCite strategije, medu kojima su i izbjegavanje teme seksualnosti
zbog straha da ¢e razgovorom o seksualnosti potaknuti ranije spolne aktivnosti, razgovor sa

djetetom o temama seksualnosti ili pak postavljanje direktnih ograni¢enja [47].

Suprotno misljenju da ¢e davanje informacija o seksualnosti ohrabriti ranije stupanje u
polne odnose, pokazalo se da je znanje o seksualnosti povezano sa odgadanjem seksualne

aktivnosti u adolescenata. Naime, iako su putem medija stalno izlozeni sadrzajima povezanim
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sa seksualno$¢u, adolescentima zapravo nedostaju pouzdane i1 tacne informacije na koje se
mogu osloniti, zbog ¢ega mogu donijeti pogresne odluke. Stru¢njaci preporucuju da edukacija
o seksualnosti ne bi trebala biti jedan veliki razgovor, ve¢ kontinuiran proces, koji prati
djetetovu prirodnu znatizelju 1 daje razvojno adekvatne odgovore na pitanja koja iz nje
proizlaze. Istrazivanja koja su se bavila komunikacijom roditelja 1 adolescenata o temama
seksualnosti naglasavaju vaznost otvorenosti komunikacije, jasnog usmjeravanja na teme
vezane uz seksualnost, roditeljskih vrijednosti vezanih uz adolescentske seksualne aktivnosti
te kvalitete odnosa roditelja i djeteta. Bliski odnos roditelja i djece konstantno se pokazuje kao
zastitni faktor u adolescentskom razvoju, pa tako i u podrucju seksualnosti, gdje je povezan sa
odgadanjem stupanja u polne odnose, manje ucestalim polnim odnosima i1 manjem broju

partnera [47].

Dob od 14. do 16. godine donosi i promjene u odnosima adolescenata s vr§njacima.
Mladi adolescenti poistovjecuju se sa svojim vr$njacima i tesko prepoznaju granicu izmedu
onoga $to misle 1 osjecaju oni sami te onoga $to misle 1 osjecaju njihovi vr$njaci. Sa srednjom
adolescencijom adolescenti jasnije diferenciraju vlastite misli, osje¢aje i1 potrebe od onih
kojima su okruzeni u vrS$njackoj skupini, zbog ¢ega su manje podlozni vr$njackom pritisku.

Tokom srednje adolescencije postaju ¢esSc¢a prijateljstva sa vrSnjacima suprotnog pola,
a javljaju se 1 prvi romanti¢ni odnosi. Mladi adolescenti su u igrama i druzenjima jo$ uvijek
orijentisani prema vrSnjacima istog pola, a interakcija sa suprotnim polom se odvija unutar
aktivnosti u velikim grupama. Sa vremenom, adolescenti u svoje drustvo ukljucuju vr$njake
suprotnog pola, iako su najblizi prijatelji obicno i dalje istog pola [47].

U ovom razdoblju adolescenti prolaze i kroz povecane stresove, kao $to su prelazak iz
osnovne u srednju Skolu. Kako se uklopiti u novu $kolu, ste¢i nove prijatelje, osjetljivi su
elementi prilagodavanja na ovo razdoblje velikih promjena. Imaju¢i na umu vaznost
prihvacenosti od strane vr$njaka i ostvarivanje sebe u grupi za izgradnju slike o sebi, jasno je

kako ovi izazovi za adolescente imaju veliku teznu [46].

Danasnje romanticne i prijateljske odnose adolescenata sa vr$njacima karakterise jedna
specifi¢nost koja ovo razdoblje razlikuje od svih do sada — prisutnost Interneta i drustvenih
mreza. Internet se sve viSe koristi za uspostavljanje razli¢itih oblika odnosa. Adolescenti
ostvaruju i1 razvijaju odnose putem druStvenih mreza, izmjenjuju instant poruke, komuniciraju
sa drugima objavljujuci svoje tekstove, fotografije i video-snimke. Samim time znacajan dio
dinamike grupnih i individualnih odnosa adolescenata danas se odvija u ,,cyber* prostoru. Dio

te dinamike su i nepoZeljni obrasci ponasanja, odnosno razli€iti oblici vr$njackog nasilja [47].
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Vrsnjacko nasilje putem Interneta za razliku od ranijih oblika, moze biti prisutno 24
sata na dan, svih 7 dana u nedelji, zbog ¢ega su mu djeca i mladi nerijetko izlozeni i kod kuce,
odnosno na mjestima koja bi im ranije bila sigurno utociste. Ono $to je adolescentima posebno
bitno je publika, stvarna ili zamiSljena. Publika i svjedoci vr$njatkom nasilju putem Interneta
mogu biti doista mnogobrojni 1 izuzetno se brzo povecavati. Nadalje, anonimnost koju Internet
omogucava oslobada osobu socijalnih normi i odgovornosti za svoje postupke, pojacavajuci
osjecaj nesigurnosti i straha kod zrtve. Bez fizickog kontakta sa Zrtvom i publikom, mladi
mnogo teze uvidaju posljedice i Stetu koju njihove rijeci mogu nanijeti.

Cesto se dogada da i poruke koje se 3alju iz 3ale ili ne kre¢u iz lose namjere mogu
nekoga povrijediti 1 potaknuti zlostavljanje, premda pocetna namjera nije bila usmjerena
zlostavljanju. Ove specifi¢nosti nasilja putem Interneta, zajedno sa specificnostima
razmiSljanja i dozivljavanja u adolescentskoj dobi, ¢ine mlade posebno osjetljivima i rizicnima
za ovaj oblik vr$njackog nasilja. Navedeno isti¢e vaznost preuzimanja odgovornosti odraslih
za zaStitu 1 edukaciju djece 1 mladih o sigurnom koriS¢enju Interneta i drustvenih mreza i

nenasilnoj online komunikaciji.

1.5.3. Kasna adolescencija

Razdoblje kasne adolescencije zapo€inje oko 17. godine. Najizrazeniji razvojni zadaci
adolescenata ove dobi su konsolidacija identiteta, profesionalni razvoj i izbor zanimanja i
razvijanje kapaciteta za intimnost u odnosima.

Tokom adolescencije, adolescenti nastoje ostvariti dosljedan 1 stabilan identitet. Pritom
su ,isprobavanje“ razliCitih interesa i nacina ponaSanja neophodan dio procesa razvoja
identiteta, koji se proteze i kroz ranu odraslu dob. Za adolescente je pritom vazno da imaju
mogucnost ovakvog istrazivanja u sigurnom okruzenju u kojem ono nec¢e dovesti do negativnih
1 nepovratnih posljedica. Okvir za razvoj identiteta u adolescenciji je osjecaj pripadanja koji
adolescent dobiva od porodice. Adolescenti koji nemaju podrzavajuée porodice mogu imati
teSkoce u razvoju kompetentnosti i samopouzdanja.

Jedan od vaznih zadataka u sklopu razvoja identiteta u razdoblju adolescencije jeste i
odabir zanimanja. Ve¢ sredinom adolescentskog razdoblja, a naroCito u periodu kasne
adolescencije, razvija se profesionalni identitet, odabire budu¢e zanimanje i razmisljanje se
postepeno mijenja sa kratkoro¢nog fokusa prema dugorocnijem razmisljanju. Mladi se bave
pitanjem koju ¢e profesiju odabrati za svoj buduci Zivot, §to se mnogima moze ¢initi kao odluka

puno zahtjevnija od njihovih trenutnih kapaciteta. Pri izboru zanimanja do izrazaja dolaze
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vrijednosti mladih. Mnogima od njih je u ovoj odluci izrazito vazna podrska bliskih osoba,
narocito podrska roditelja, a od koristi moze biti i stru¢no profesionalno usmjeravanje.
Adolescentima je izbor zanimanja vazan korak na putu prema nezavisnosti od roditelja i ulasku

u svijet odraslih [46].

Uz proces oblikovanja identiteta tokom kasne adolescencije izrazen je i proces
razvijanja kapaciteta za intimnost. Uspostavljanje bliskih odnosa s prijateljima 1 prve
romanti¢ne veze pruzaju adolescentima iskustva intimnosti u odnosu, a razvijanje kapaciteta

za intimnost proteze se i u odraslu dob, u kojoj doseze svoju punocu.

1.5.4. Kada adolescenti postaju odrasli

Dok pocetak adolescencije primarno definiSu bioloSke promjene, prelazak u novu
razvojnu fazu definisan je druStvenim Cciniocima. Sa pomicanjem granice dovrSavanja
obrazovanja, napustanja doma, ulaska u brak, rodenja prvog djeteta i drugih zivotnih dogadaja
koji su se smatrali indikatorima odraslosti, nastaje rascjep izmedu razdoblja adolescencije 1
odrasle dobi. U novije vrijeme u stru¢nim se krugovima pojavljuje pojam kojim se nastoji
naglasiti teorijska i empirijska razlika ovog razdoblja u odnosu na adolescenciju, ali i ranu
odraslu dob. Nova zivotna faza obuhvaca razdoblje izmedu 18. 1 25. godine, a poznata je kao
odraslost u nastajanju. Mladi u ovoj razdoblju sebe viSe ne vide kao adolescente, ali
istovremeno smatraju da nisu u potpunosti ispunili razvojne zadatke koje smatraju kljuénima
za postizanje odraslosti: preuzimanje odgovornosti za sebe, donosenje nezavisnih odluka i
finansijsku nezavisnost. Tokom ovog razdoblja brojne su prilike koje omogucuju strazivanje

vlastitog identiteta u podrucju ljubavi, karijere i pogleda na svijet, Sto ovo razdoblje ¢ini

ispunjenim i intenzivnim, ali istovremeno vrlo nestabilnim i potencijalno stresnim [46|.

1.5.5. Zastitni faktori

Adolescencija je razdoblje prac¢eno brojnim promjenama, no odredeni su se faktori
pokazali rizicnima, odnosno zastitnima za zdrav razvoj mladih u ovom periodu. Zastitni faktori
ukljucuju privrzenost roditeljima, predanost Skoli, posveéivanje prosocijalnim aktivnostima i
religioznost, dok se rizicnim faktorima smatraju autoritarna roditeljska kontrola,
karakterizirana strogo$¢u i nametanjem pravila, nedostatak bliskosti s roditeljima te nedostatak

intimnosti u prijateljskim vezama.
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Uporedujuci razlicite roditeljske stilove, pokazalo se da autoritativni stil roditeljstva,
koji karakteriSe ravnoteza emocionalnog prihvacanja i jasno postavljene strukture, za rezultat
ima najmanji broj problemati¢nih ishoda u adolescenciji. Pruzanje strukture se pritom odnosi
na davanje jasnih i konzistentnih smjernica, o¢ekivanja, pravila i povratnih informacija, koji
mladima pruzaju osnovu za iskustva kompetencije. Autoritarni stil, koji se odnosi na
emocionalno hladan odnos uz strogu roditeljsku kontrolu i nametanje pravila, pokazao se
povezan sa manje problematicnog ponaSanja adolescenata, nego i nizim samopouzdanjem te
losijom slikom o sebi. S druge strane, indiferentni roditeljski stil, karakterisan emocionalno
hladnim odnosom uz izostanak bilo kakve strukture i pravila, kao rezultat ima viSe problema
sa ponaSanjem 1 viSe internalizovanih poremecaja. Stoga mozemo reci da roditeljski stil koji
podupire temeljne psiholoske potrebe adolescenata karakteriSe podrzavanje kapaciteta mladih
za samoinicijativu i autonomnost, zainteresovanost roditelja za dijete 1 aktivnu ulogu u

njihovom Zzivotu, otvorenost i bliskost te jasno pruzanje strukture [49].

Godine izmedu djetinjstva 1 odrasle dobi razdoblje su preobrazavanja i sazrijevanja.
Intenzivne 1 sveprozimajuce promjene u podrucju misljenja, osje¢aja i odnosa sa drugima
oblikuju jedinstven pogled na adolescenata sebe 1 druge. Razumijevanje razvojnih specifi¢nosti
adolescencije od izuzetne je vaznosti roditeljima i stru¢njacima. Ono nam pruza bolji uvid u
ponasanja adolescenta te nam pomaze u suocavanju sa nadolaze¢im promjenama.

Suocavanje sa promjenama koje adolescente priblizavaju prema odrasloj dobi ¢ine
adolescenciju razdobljem u kojem se odnos djeteta i roditelja nepovratno mijenja. Dominantni
pogledi na adolescenciju ove procese ne vide nuzno kao odvajanje, ve¢ uspostavljanje nove
ravnoteze u odnosima. Ona podrazumijeva zadrzavanje bliskosti sa znacajnim odraslim
osobama, ali uz promjenu odnosa u smjeru vece simetricnosti u podruc¢ju medusobne moci i
autoriteta. Drugim rije¢ima, adolescentima je i dalje potrebna podrska roditelja i upravo im ona
pruza sigurnost u istrazivanju sebe i svijeta oko sebe i oblikovanju sebe. Istovremeno,
adolescentima je vazno da ih njihovi roditelji vide onakve kakvi doista jesu i budu im podrska

u izazovima na putu prema odraslosti.

1.5.6. Specifi¢nost zloupotrebe psihoaktivnih supstanci kod adolescenata

Imaju¢i u vidu specificnost odrastanja 1 adolescencije zloupotreba psihoaktivnih
supstanci u tom uzrastu ima svoje osobenosti. Pocetak zloupotrebe psihoaktivnih supstanci,

upravo se najcesce odigrava u periodu adolescencije, koji pocinje od 11-te, 12-te godine i traje
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do 20-te, 25te godine kada se zavrSava sazrijevanje. Odlikuju ga burne fizicke 1 psihicke
promjene. Mladi su zbog specificnosti perioda odrastanja, relativnog neiskustva, kao i
odredene mladalacke sklonosti prema nekim oblicima rizi¢nog ponaSanja, najugrozeniji dio
populacije za razvoj zavisnickog ponasanja. Zbog nedovoljne izgradenosti mlade licnosti,
osoba je u ovoj fazi razvoja u ve¢oj mjeri prijemcljiva na razliCite uticaje 1 eksperimentisanja,
a medu njima je i zloupotreba supstanci. Rizik inicijacije prozima ¢itavu adolescenciju. Upravo
zbog toga, vlada veliko interesovanje za ovu pojavu, s obzirom da postoji veliki rizik da ¢e
adolescent iz faze eksperimentisanja i povremrene zloupotrebe pre¢i u fazu redovne
zloupotrebe 1 zavisnosti. Od prvog kontakta sa drogom, pa do stvaranja psihicke i fizicke
zavisnosti, individua predisponirana, da postane narkoman, prolazi kroz nekoliko sukcesivnih
faza.

U pocetku, bez iskustava kada je u pitanju droga, mlada osoba u zelji da otkrije ,,svoju*
drogu pocinje da eksperimentiSe. U fazi eksperimentisanja probaju se sve supstance koje
dovode do izmjena stanja svijesti. Ova faza mozZe da se zavrsi na jedan od sljede¢ih nacina:

e osoba moze da proba drogu jednom ili nekoliko puta, i nikada viSe- tkz ,,probatori*

e udrugu grupu spadaju osobe koje povremeno uzimaju droge iz rekreativnih razloga

1 kod njih ne dolazi do stvaranja zavisnosti, ve¢ se zloupotreba droga viSe veze za
pojedine, sporadicne aktivnosti

e trecu grupu Cine ,,oformljeni* narkomani, dakle osobe koji kontinuirano uzimaju

droge, sa ispoljenim znacima psihicke i fizicke zavisnosti, kao i znacima psihickih
i tjelesnih oste¢enja. Medu pripadnicima ove grupe, veliki je broj onih koji su ve¢
premorbidno ,,obiljezeni* kao neuroti¢ni, psihic¢ki nedozreli, kod kojih su prisutne
ozbiljne izmjene licnosti, grani¢na stanja ili jezgrovne psihoze, pa je tesko
razlikovati §ta pripada sekundarnoj izmjeni li¢nosti, a $ta premorbidnim crtama i
obiljezjima.

Prepoznavanje 1 utvrdivanje faktora rizika za eksperimentisanje i postupan razvoj
zavisni¢kog ponasanja od velikog je znacaja kako za organizovanje i sprovodenje preventivnih

programa, tako i za politiku i aktivnosti drustva koje se suocava sa problemom [44].

Takoder je bitno ukazati na razliku pojmova narkoman (osoba sa razvijenim
simptomima zavisnostiod droge) i eksperimentator ili narkofil.

Adolescentni narkoman (podgrupa eksperimentator-narkofil) je osoba koja samo
koketira sa drogom 1 u svojoj osnovi je emocionalno nezrela osoba, koja pokazuje pasivnost,

narcizam sklonost autoakuzaciji, ponekad snizen vitalni nagon, sklonost depresiji,
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sugestibilnost 1 radoznalost. Kod narkofila postoji interval eksperimentisanja 1 fascinacije
drogama. Iz ove kategorije, delovanjem patoloskih induktora ili patoloskih indukcionih grupa,
moze se pojaviti odreden broj osoba koje postaju zavisni od droga. Navodi se da 60-90%
adolescenata u SAD eksperimentalno i rekreativno konzumira drogu, ali relativnho mali broj
postaje zavisan [51].

Imajuéi u vidu ovaj podatak u terapijskom zbrinjavanju zavisnika dolazi se do sustinske
filozofske postavke da zavisnost ne predstavlja oboljenje u Sirem smislu te rije¢i ve¢ simptom,
takva filozofska postavka ne samo da daje osnov za terapijsko djelovanje ve¢ i omogucava
jasno tumacenje razli¢itih mehanizama nastanka zavisnosti u odnosu na zloupotrebu istih.
Naime pod pojmom ,,simptom* u filozofskom tumacenju, podrazumjevaju se svi nedostaci
psiho-socijalnog razvoja pojedinca, te manjkavosti, praznine u razvoju dovode do razlicitih
simptoma kao §to su socijalna anksioznost, neasertivnost, manjak samopouzdanja itd. Na
ljudsku li¢nost se gleda kao na mozaik koji €ini jednu sliku, kod zavisnika taj mozaik obiluje
prazninama koje do uzimanja droge popunjavaju razli¢iti nezdravi kompenzacioni mehanizmi
ili mehanizmi Ego odbrane. Uzimanjem droge pojavljuje se specifi¢ni ,,aha“ ili ,,eureka“
efekat, buduc¢i zavisnik osjeca da konzumiranjem droge rjeSava sebe napetosti i konflikata,
dobija rjeSenje svojih egzistencijalnih, licnonosnih problema. Razlika izmedu probatora-
eksperimentatora ili povremenog konzumenta i zavisnika na ovaj nacin postaje ocigledna, prvi
¢e konzumirati psihoaktivnu supstancu u drustvu koriste¢i njene farmakoloske karakteristike a
drugi ¢e prema psihoaktivnoj supstanci imati licnonosni odnos, ona ¢e za njega predstavljati

izvor psiho-socijalne stabilnosti i sigurnosti [41].

Zloupotrebu droga neki autori uporeduju sa obredom inicijacije. Adolescent, koji
nestrpljivo Zeli sa brzo i $to bezbolnije ude u svijet odraslih, ubija adolescenta u sebi. Receno
simbolom: rada se ,,novi* ¢ovjek [52].

Probanje droge je eksperiment in vivo. Tok 1 ishod eksperimenta se nemogu predvidjeti.
Od bitnog su uticaja vrsta drogasa kojom osoba eksperimentiSe, struktura licnosti, kao i
trenutna emocionalna konstelacija licnosti |52 .

Zloupotrebu droga mladih u posljednjem periodu karakteriSe politoksikomanija,
kombinovana upotreba alkohola i tableta, zloupotreba novih psihoaktivnih sredstava,
nepredvidivo ponaSanje, kao 1 pomjeranje starosne granice ka mladem uzrastu pri prvom
kontaktu sa drogom.

Mladi drogu uzimaju kako bi ostvarili bijeg iz ,,surove* stvarnosti ili pak da ona postane

manje traumatska. Veliki broj navodi radoznalost kao razlog prvog uzimanja supstance.
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Ukoliko mlada osoba proba drogu kada je, na primjer anksiozna ili depresivna, 1 pri tome osjeti
olaksanje, mogla bi da zakljuci da se problemi mogu rjeSavati na ovaj nacin. Dakle trenutak
prvog kontakta sa supstancom i strukture licnosti moze biti presudan.

Jedan od zabrinjavajuéih trendova kod adolescenata jeste da se povezuju zloupotreba
psihoaktivnih supstanci i seksualna aktivnost. Psihoaktivna supstanca (PAS) daje adolescentu
osjecaj samopouzdanja, snage, jakog libida, smanjuje mu anksioznost i adolescent pod
uticajem PAS ulazi i u prve seksualne odnose. Na ovaj nacin se stvara pogubna uslovljena
veza izmedu uticaja PAS i seksualnog zadovoljstva ¢ime se jedan od najmo¢nijih nagona tj
njegova gratifikaciona komponenta uslovno vezuje uz PAS 1 stvara se teSko raskidiva veza jer
je PAS u ovom sluc¢aju vezan uz nagon.

Zloupotreba alkohola za adolescente predstavlja izazov, ulazak u svijet odraslih.
Alkohol je bjegstvo od svakodnevnih briga i problema, a dio mlade populacije koristi za
izbjegavanjebola i postizanje zadovoljstva [52].

Obrasci pijenja kod mladih karakteriSu se, izmedu ostalog, brzim ispijanjem vecih
koli¢ina alkoholnih pica, a u posljednje vrijeme karakteristi¢cno je kombinovanje alkohola 1

psihoaktivnih supstanci, posebno novih psihoaktivnih supstanci [30].

2. HIPOTEZE

2.1 Nezavisna varijabla
Zloupotreba droga kod adolescenata.
2.2 Zavisna varijabla

Ucestalost zloupotrebe, redovna zloupotreba, polne 1 dobne karakteristike, dostupnost
droge, odnos mladih prema drogi, medusobna povezanost zloupotrebe pshoaktivnih tvari,
socio-ekonomski status porodica, kvalitet odnosa u porodici, priladodavanje na Skolu, sklonost
socijalno devijantnom ponaSanju, seksualna aktivnost adolescenata, ostali aspekti socijalnog
prilagodavanja, sistem vrijednosti 1 stavovi prema drogi, znanje o drogama i rana zloupotreba
droga kao predikatori zloupotrebe PAS.

Osjecaj neprihvaéenosti, socijalna nezrelost, nedostatak empatije, emocionalna

nezrelost, kognitivna nezrelost, odlaganje kao predikatori zloupotrebe PAS.

2.3 Kontrolna varijabla
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Podaci petogodisnjeg istrazivanja preko POMPIDOU upitnika u populaciji zavisnika o

narkoti¢kim sredstvima u RS 1 sli¢ni istrazivacki projekti u zemljama u okruzenju.

3. CILJEVIISTRAZIVANJA

Naucno-istrazivacki rad ,,Stepen raSirenosti kao i relevantni predikatori (korelati)
prisustva droga u populaciji adolescenata u Republici Srpskoj nastao je iz potrebe da se
razumije odkud izvire interes mladih za psihoaktivne supstance. Zasto, u situaciji relativno lake
dostupnosti razli¢itih vrsta droga, neki adolescenti a priori odbacuju drogu, neki probaju pa
prestanu, a neki nastave uprkos drastiénim oste¢enjima koje trpe? Sta (ko) i kako uti¢e na
odluke ove vrste? Moguénost eksperimetalnog proucavanja i izravnog uvida u etiologiju
zloupotrebe droga ogranicena je prirodom problema i brojnim etickim barijerama, Ali ostaje
da pazljivo prou¢imo ukupan kontest drogiranja, te ,,rodbinske veze* (statisticki receno
korelacije) sa razli¢itim aspektima prilagodavanja i tako (indirektno) do¢i do upotrebljivih
podataka.

Iako je teziste istrazivanja na uslovljenosti zloupotrebe droga, ono nuzno ukljucuje 1
epidemioloski dio. Ti podaci su detaljno navedeni u istrazivanju i1 pri njthovom is¢itavanju
treba voditi ratuna da su dobijeni slobodnim izjavama ispitanika (a ne objektivnim uvidom).

Kljuéni pojam kojim se operiSe pri analizi i interpretaciji rezultata istrazivanja jesu
ve¢ spomenute korelacije izmedu ispitivanih grupa i razli¢itih bihejvioralnih, socijalnih faktora
kao 1 procesa sazrijevanja i razvoja li¢nosti. Kroz statisticka interpretacija rezultata igra klju¢nu
ulogu u ovom istrazivackom projektu.

Istrazivanjem su obuhvaceni ucenici 9. razreda osnovnih §kola kao i ucenici srednjih
Skola (trogodisnjih i ¢etvorogodisnjih) u Republici Srpskoj.

Rezultati nau¢nih istrazivanjam koji ¢e se prezentovati u doktorskoj disertaciji sa
naslovom: ,,Stepen raSirenosti kao i relevantni predikatori (korelati) prisustva droga u
populaciji adolescenata u Republici Srpskoj* trebali bi implicirati naucni doprinos
medicinskim naukama u teorijskom i aplikativnom smislu (projekti prevencije).
rasprostranjenost varira u odnosu na brojne faktore, a posebno su znacajni socio-ekonomski
(¢eSc¢a pojava u post-ratnim i zemljama u tranziciji), pol, uzrast, geografski polozaj (zemlje
koje se nalaze na tkz. narko-ruti).

Objektivni pokazatelji svjedoCe o trendu porasta upotrebe psihoaktivnih suptanci, ali

pri pokusaju da se utvrdi tacan broj mladih koji zloupotrebljavaju psihoaktivne supstance,
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nailazi se na prepreke koje taj zadatak prakticno onemogucavaju. Ponekad 1 sami drustveni
rezimi zbog aktuelne politike negiraju 1 samo postojanje problema a bilo kakvo istrazivanje na
ovu temu smatraju sabotazom.

U cilju sticanja §to realnije epidemioloske slike potrebna su sveobuhvatna istrazivanja
koja kako u BiH tako i u ve¢ini zemalja u okruzenju nisu obavljena, a pruzila bi nam veoma
znacajnu sliku kretanja bolesti zavisnosti u Republici Srpskoj i Bosni i Hercegovini. Do sada
su na teritoriji Republike Srpske postojali su sporadicni epidemioloski servej-i koji nisu davali
adekvatnu sliku stanja na terenu.

Od uvijek u nau¢nim krugovima koji se bave boles¢u zavisnosti postavlja se pitanje
koji su to faktori rizika u populaciji adolescenata (najranjivijoj za bolest zavisnosti) koji dovode
do pojave bolesti zavisnosti. Kroz navedeni naucni pristup u Sirokoj poulaciji adolescenata
sagledali smo u Republici Srpskoj prisutnost droge u navedenoj populaciji, prominentne riziko
faktore te iste kroz statisticke analize stavili u korelaciju sa podacima dobijenim od strane
oformljenih zavisnika te na taj naCin i dokazati vrijednost definisanih riziko-faktora. Sa
definisanjem riziko-faktora pokuSavamo da odgovorimo na goruce pitanje u borbi sa bolesti
zavisnosti koje je, $ta je to, adekvatna prevencija?

Doktorska disertacija je osmisljena kao transverzalna studija, koja obuhvata uc¢enicku
populaciju, u rasponu od 9. Razreda osnovne $kole, do 4. Razreda srednje Skole. OpsSta namjera
je utvrditi stepen raSirenosti kao i relevantne predikatore (korelate) zloupotrebe droga kod
ucenika. Na taj bi nafin okvirno definisali tezinu problema i klju¢ne tatke na koje treba
usmyjeriti preventivne napore.

Specificni ciljevi istrazivanja su slijedeci:

1. Utvrditi (deklarisanu) ucestalost i osnovne obrasce zloupotrebe droga kod
adolescenata;

2. Utvrditi potencijalno relevantna bioloSka, psiholoska i1 socio-ekonomska
obiljezja adolescenata, sa obzirom na predmet istrazivanja;

3. Istraziti stavove adolescenata prema drogama;

4. Ispitati opSti nivo znanja adolescenata prema drogama i njihovom djelovanju;

5. Utvrditi stepen 1 prirodu povezanosti izmedu ucestalosti zloupotrebe droga
(kriterijumska varijabla) 1

6. Utvrdivanje potencijalnih predikatora (osjecaj neprihvaéenosti, socijalna
nezrelost, nedostatak empatije, emocionalna nezrelost, kognitivna nezrelost,

odlaganje)
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Osim analiza ucenicke populacije u cjelini, obavi¢e se komparativna analiza pojedinih
starosnih grupa, pola, profila Skole i dr. Takode bice ispitivane medusobne interakcije

predikatorskih, odnosno kriterijumskih varijabli.

4. ISPITANICI I INSTRUMENTI ISTRAZIVANJA

4.1 Ispitanici

Istrazivanjem je obuhvaceno 1.978 ispitanika Zivotne dobi od 13. do 18. godina u vecini
velikih gradova Republike Srpske kako bi dobili potpunu sliku dostupnosti i trendova
zloupotrebe psihoaktvnih supstanci na njenoj teritoriji. Gradovi koji su obuhvacéeni
istrazivanjem su Banjaluka, Bijeljina, Doboj, Modrica, Prijedor, Tesli¢ i Trebinje.

U odnosu na pol od ukupnog broja ispitinika ukljuc¢enih u ovo istrazivanje njih 1120 ili
57% su bili Zzenskog pola u odnosu na 858 ili 43,38%, Sto odgovara procjeni broja stanovniStva
po polu od strane Republi¢kog zavoda za statistiku Republike Srpske za 2018. godine gdje je

procjenjeno da 51,146% stanovniStva su zenskog pola u odnosu na 48,853% muskog pola. (53)

Distribucija ispitanika po polu

» Mulln

Slika 1: Demografske karakteristike: Distrubucija ispitanika po polu

Brojcano po gradovima najveci broj ispitianika je iz Banja Luke njih 633 ili 32%, prac¢eno
sa ucenicima Doboja 352 ili 18%, Bijeljina 259 ili 13%, Tesli¢ 236 ili 12%, Prijedor 202 ili
10%, Trebinje 189 ili 10% 1 Modri¢a 107 ili 5%.
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Distribucija ispitanika po gradovima

H Banja Luka
u Bijeljina

® Doboj

B Modrica

H Prijedor

m Tesli¢

= Trebinje

Slika 2: Demografske karakteristike: Distrubucija ispitanika po gradovima

Ako pogledamo uzorak od 1.978 ispitanika Zivotne dobi od 13. do 18. godina u odnosu na
razred koji pohadaju dobijamo podatak da je ispitivanjem uklju¢eno 654 ucenika 9. razreda
osnovne Skole (33%), 357 ucenika 1. razreda srednje Skole (18%), 331 ucenik 2. razreda
srednje skole (17%), 408 ucenika 3. razreda srednje Skole (21%) i 228 ucenika 4. razreda

srednje Skole ili 11%.

Distribucija ispitanika po razredu

=% mred omovne tkole
® 1 mrred wwednpe &ole
# 2 mrred srednje kole
=3 mrred srednje Gole
=4 mrred srednjpe &kole

Slika 3: Demografske karakteristike: Distrubucija ispitanika po $kolskim razredima

Po pogledu vrste obrazovne institucije koju pohadaju, od ukupnog broja ispitanika njih
654 ili 33,06% je pohadalo Osnovnu Skolu, trogodi$nju stru¢nu skolu je pohadalo 20
ispitanika ili 1,01%, ¢etvorogodi$nju strucnu $kolu 757 ispitanika ili 38,27%, Gimnaziju njih

547 ili 27,65%.
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Distribucija bspitanika po vrstl {kole koju pohada

= Ounonna
® 3 podiings sreina

= 4 podiinga dreins

8 Chimearns

Slika 4: Demografske karakteristike: Distrubucija ispitanika po vrsti §kola koja pohadaju
4.2 Instrumenti istrazivanja
4.2.1 Data science — Statisticke metode istraZivanja [54, 55, 56, 57]:

Statisticka metodologija koja je primjenjena u prikazu rezultata istrazivanja komponovana je

iz tri dijela (istrazivacke faze):
1. Deskriptivna statistika: Prikaz (slika) istrazivackog uzorka

U ovom dijelu opisuje se uzorak . Opis (slika) uzorka daje se fotografskom snimkom stanja

za svako demografsko obiljezje:

01. Grad;

02. Klasifikacija skole (gradska, prigradska);

1. Kojeg si pola?

2. a) Koliko godina imas?

b) Koje si tezine (kg)?

¢) Koje si visine (cm)?

U koji razred ides?

Koju vrstu skole pohadas?

5. Sakakvim si uspjehom zavrs$io/la prethodne razrede? — a) Osnovna $kola; b) Srednja Skola;
a) Istrazivacke grupe: Zavisnik; Eksperimentator (narkofil); Alkohol; Duhan; Apstinenti;

i svako istrazivacko obiljezje (pitanje):

1. Koliko u prosjeku provede$S vremena dnevno u dolje navedenim aktivnostima? — sa 3
potpitanja:

2. Sta slusa$ od navedenih vrsta muzike? (odgovori za svaku ponudenu moguénost) — sa 12

potpitanja:

Sta obi¢no radi§ u slobodno vrijeme? — sa 30 potpitanja:

Koliko Cesto igras nagradne igre?

Koliko ¢esto igras bingo/loto i kladi§ se? — sa 2 potpitanja:

Koja od navedenih tvrdnji najbolje opisuje tvoj odnos prema vjeri/religiji?

Sa kojim od roditelja si vise blizak/ska (sa kojim se bolje razumijes)?

Ko je po tvom misljenju bolji prijatelj?

Jesi li ikad imao/la seksualne odnose?

10. Koliko si imao/la godina kada si prvi put stupio/la u seksualni odnos?

11. Sa koliko partnerica/partnera do sada si imao/la seksualne odnose?

12. Koji nacin zastite i kontracepcije koristite (ili ste koristili) ti i tvoja partnerica/partner tokom
seksualnog odnosa)?

13. Jesi li ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih dogadaja? — sa 8 potpitanja:

W

PN W

o
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14. Jesi li ikada doSao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno zna$ da uzima
neku od dolje pobrojanih droga? (odgovori za svaku od dolje pobrojanih droga) —sa 11
potpitanja:

15. Ko ti je prvi put ponudio drogu ili te nagovarao da je uzmes? (odaberi samo jedan odgovor)

16. Moze li se po tvom misljenju u dolje navedenim mjestima nabaviti droga? — sa 3 potpitanja:

17. Od koga si najviSe doznao/la $ta su droge i kako djeluju na covjeka?

18. Da li si ikada u Zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci?
—sa 13potpitanja:

19. Da li si u zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci?
—sa 13 potpitanja;

20. Pokusaj se sjetiti sa koliko si godina prvi put u zivotu pusio/la cigarete (duhan)?

21. Koliko (u prosjeku) dnevno popusis cigareta (duhana)?

22. Sa koliko si godina prvi put popio/la neko alkoholno pice?

23. Kada si prvi put probao/la neku zabranjenu ,,drogu i koja je je to ,,droga* bila? — sa 2
potpitanja:

24. Kako najcesce nabavljas cigarete i duhan) i alkoholna pi¢a? — sa 2 potpitanja:

25. Gdje najcesce konzumiras navedene ,,droge“? — sa 3 potpitanja;

26. Imas li dovoljno znanja o ,,drogama“ i o tome kako one djeluju na ljudsko zdravlje?

27. Razgovaras li sa roditeljima o ,,drogama‘?

28. Treba li po tvom misljenju legalizovati marihuanu?

29. Bojis 1i se da bi mogao postati zavisan/na o nekoj ,,drogi*?

30. Bojis li se za nekog od prijatelja ili prijateljica da bo mogao postati zavisan o nekoj ,,drogi?

31. Koliko su po tvom misljenju i kada je o tebi rijec, dolje navedene tvrdnje tacne? — sa 60
potpitanja.

Osim toga, tamo gdje je to moguce (kvantitativni pokazatelji), daju se deskriptivne
statistike uzorka (broj uzoraka, minimalna i maksimalna vrijednost, aritmeticka sredina, mod,
medijana, standardna devijacija i koeficijent varijacije).

Takode se daje slika (snimak stanja) po istrazivackim grupama u odnosu na stavove,
misljenja, znanja, postupanja.

Snimak stanja daje se na tri reprezentativna nacina: tabelom (ucestalosti, procenti),
grafikonom (kruzni dijagram: predstavljanje dijela u odnosu na cijelu pojavu) i tekstom (opis,
komentar ocekivanja, komentar odstupanja u odnosu na ocekivanje, poredenje sa sli¢nim
rezultatatima, komentar-zakljuc¢ak o razlikama izmedu grupa, komentar-pitanje o potrebi
dodatnog istrazivanja u cilju relevantnijeg zakljucivanja).

Deskriptivna statistika uradena je po uobiCajenim metodoloSkim preporukama uz
koristenje relevantnih statistickih standarda (58) i koriStenjem standardnog softvera (59).

4.2.2 Data science — Statisticka analiza: Analiza rezultata u odnosu na
demografska obiljezja i istrazivacke grupe

Analiza rezultata istrazivanja u odnosu na relevantna demografska obiljezja ispitanika
podrazumijeva analizu ucestalosti poredenjem relevantnih istrazivackih obiljezja (pitanja) u
odnosu na grad, klasifikaciju Skole (gradska, prigradska), pol, starost (godina), razred (broj),
uspjeh.

Poseban naglasak je stavljen na analizu rezultata istrazivanja po istrazivackim grupama u
odnosu na relevantna istrazivacka obiljezja (pitanja).

Za analizu ucestalosti koristi se standardno tabelarno i graficko prikazivanje i tekstualni opis.
Tabelama su prikazane ucestalosti svakog istrazivackog obiljezja (pitanja) u odnosu na
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demografska obiljezja i u odnosu na istrazivacke grupe: Zavisnik; Eksperimentator (narkofil);
Alkohol; Duhan; Apstinenti.

Grafikoni (stubicasti dijagrami) su graficka interpretacija tabelarnog prikazivanja, gdje se,
osim slike uzorka, daje i graficki prikaz sa jednacinom funkcionalne (regresione) prave i
koeficijentom determinacije R2 i koeficijentom korelacije |r|. Tekstom se opisuje stanje po
pojedinim istrazivackim obiljezjima (pitanjima), daje se stav o ocekivanju i komentar razlika
u odnosu na ocekivanje, a na kraju se daje komentar rezultata testiranja tzv. implicitnih
istrazivackih hipoteza o razlikama izmedu odgovora na pitanja u odnosu na demografsko
obiljezje ispitanika i u odnosu na svaku istrazivacku grupu.

Rezultati istrazivanja po demografskim obiljezjima i istrazivatkim grupama dati su
primjenom funkcionalne (regresione) analize [60]|. Testiranje implicitnih istrazivackih
hipoteza se vrs$i primjenom standardnog neparametarskog Hi-kvadrat testa [60]. Za
interpretaciju uticaja pojedinih faktora koristi se multivarijaciona modifikovana faktorska
analiza.

4.2.3 Funkfcionalna analiza (regresiona — modelovanje odnosa medu varijablama i
estimacija (predvidanje) stanja u buduénosti) |60, 62, 63, 64 .

U nauc¢nim istrazivanjima Cesto (u pravilu) je potrebno da se istraze odnosi dviju i vise
varijabli. Odnosno, potrebno je odgovoriti na pitanje ,,da li se zavisna varijabla (zeljeni ishod)
moze izraziti pomocu nezavisnih varijabli (npr, odgovori na istrazivacka pitanja).
Funkcionalni (regresioni) model predstavlja vjerovatan odnos izmedu varijabli, a upotrebljava
se za predvidanje ili ocjenu vrijednosti jedne varijable (zavisna varijabla) u odnosu na drugu
varijablu (nezavisna varijabla). Data science (statisticki) postupci koji su ukljuceni u
funkcionalnu (regresionu) analizu su: izraCunavanje najbolje taCkaste i intervalne ocjene
nepoznatih funkcionalnih parametara, testiranje hipoteze o ovim parametrima, odredivanje
adekvatnosti projektovanog funkcionalnog modela i verifikacija odgovarajucih pretpostavki.
Funkcionalni model (regresija), osim §to aproksimira linearnu povezanost varijabli, takode
izdvaja prediktore zavisne varijable iz skupa vrijednosti nezavisne varijable.

Koeficijent determinacije R2 definiSe odredenost kojom nezavisna varijabla odreduje
zavisnu varijablu, a koeficijent korelacije |r| odreduje jaCinu povezanosti datog funkcionalnog
modela izmedu varijabli. Koeficijent rasta/pada funkcionalne krive definiSe brzinu rasta/pada
krive u odnosu na promjenu nezavisne varijable, $to je interesantno kod zaklju¢ivanja izmedu
istrazivackih grupa.

Funkcionalna (regresiona) analiza se najceS¢e koristi kod realizacije sljede¢ih
istrazivackih ciljeva: Istrazivanje kauzalnosti; Deskripcija nauc¢nih zakona; Estimacija
(predvidanje); Poredenje zavisnih varijabiliteta; Statisticka kontrola; Zamjena varijabli:

. Istrazivanje kauzalnosti: IstraZivanje kauzalnosti se koristi kad je potrebno saznati
uzro¢no posljedi¢ne veze, odnosno kad treba utvrditi da li je variranje zavisne varijable
Y posljedica promjena nezavisne varijable X u istrazivanju.

. Deskripcija nau¢nih zakona: U ovom sluc¢aju nau¢no-istrazivacki ciljevi su usmjereni
na matematiCcku deskripciju odnosa medu varijablama i1 omogucéuju procjenu
funkcionalnog odnosa izmedu varijabli. U slucajevima kad se koeficijentima i
parametrima funkcionalnog modela moze dodijeliti jasno istrazivacko tumacenje rijec
je o strukturalnim matematickim modelima. Medutim, osim jasnih strukturalnih modela
postoje 1 modeli koji nemaju dovoljnu matematicku strukturalnost. I takvi
nestrukturalni modeli imaju svoju istrazivacku vrijednost. Oni su empirijski fitovane
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funkcije koje pokazuju najbolje moguce poklapanje sa observiranim skupom podataka,
a sluze kao privremeno rjesenje, dobar putokaz, koje sluzi dok se ne sakupi dovoljno
znanja o fenomenu koji se istrazuje 1 dok se ne dode do strukturalnog modela.

. Estimacija (predvidanje): Estimacija se naj¢eS¢e primjenjuje u primjenjenim
istrazivanjima kad se traze oCekivane vrijednosti zavisne varijable Y za date vrijednosti
nezavisne varijable X. Istovremeno sa estimacijom mogu se otkriti i ekstremne jedinice
posmatranja, odnosno neobic¢ne 1 neocekivane jedinice posmatranja (autlajeri).

. Poredenje zavisnih varijabiliteta: Poredenjem dvije i viSe funksionalnih (regresionih)
jednacina cilj je da se utvrdi do koje je mjere razlika u zavisnim varijablama posljedica
pocetnih razlika u varijacijama nezavisnih varijabli. Najprije se vrsi standardizacija
(prilagodavanje) vrijednosti Y, a nakon toga mogu se porediti zavisne varijable, jer su
se standardizovanjem izjednacile postojece razlike u variranju nezavisnih varijabli.

. Statisticka kontrola: KontroliSe se neki faktor (nezavisna varijabla), za koji se
pretpostavlja da uti¢e na varijabilitet zavisne varijable Y, ¢iju vezu sa nezavisnom
varijablom ispitujemo.

. Zamjena varijabli: Zamjena varijabli se Cesto primjenjuje u situacijama kada je
rezultujuca varijabla teSko mjerljiva ili se pri njenom mjerenju trosi velika koli¢ina
resursa (vrijeme, sredstva, lijekovi, ...).

Funkcionalna (regresiona) analiza ispituje odnos zavisne varijable Y 1 jedne ili viSe
nezavisnih varijabli. X. Odnos varijabli predstavla se matematickim modelom (regresioni
model), odnosno jednac¢inom koja povezuje zavisnu sa nezavisnom varijablom, ukljuc¢ujuci i
odgovarajuce pretpostavke. Ovakva konstrukcija modela predstavlja vjerovatan odnos izmedu
varijabli. Smisao (cilj) ovakvog modelovanja je ocjena ili estimacija (predvidanje) vrijednosti
jedne varijable (zavisna) na osnovu vrijednosti druge varijable (nezavisna).

Opésti izraz za funkcionalnu (regresionu) jednacinu je:

y=a0+al*x1 +a2*x2 + ... + bn*xn; R2 — koeficijent determinacije; |r| - koeficijent korelacije;

gdje su:

y — zavisna varijabla;

xi; (1=o0d 1 do n) — nezavisne varijable;

a0 — odsjecak na y osi;

ai — koeficijent brzine rasta/pada nezavisne varijable xi (i: od 1 do n)

R2 - Koeficijent determinacije predstavlja mjeru odredenosti (determiniranosti,

reprezentativnosti) funkcionalne zavisnosti (regresije), a tumaci se Chadock-ovom skalom:
= R2=0,00 — nema determiniranosti (odredenosti);
= (,00<R2<0,10 — veoma slaba determiniranost (odredenost);
= (0,10 <R2<0,25 —slaba determiniranost (odredenost);
= (0,25 <R2 <£0,64 — determiniranost (odredenost) srednje jacine;
= (0,64 <R2< 1,00 —jaka determiniranost (odredenost);
= R2=1,00 - potpuna determiniranost.

Koeficijent korelacije pokazuje povezanost varijabli (zavisne i nezavisne), a tumaci se

korelacionom skalom:

0 Irl = 1,00 — potpuna korelacija (povezanost);
= (0,80 <Irl < 1,00 — jaka korelacija (povezanost);
= (0,50 <Irl <0,80 — srednje jaka korelacija (povezanost);
= (0,20 <Irl <0,50 — relativno slaba korelacija;
= (0,00 <Irl <0,20 — neznatna korelacija (povezanost);
= [t =0,00 — bez korelacije (povezanosti).
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Funkcionalnom (regresionom) analizom, u ovom istrazivanju, prikazani su rezultati

istrazivanja izmedu istrazivackih grupa i svakog istrazivackog obiljezja (pitanja) na sljedeci

nacin:

. Funkcionalna (regresiona) jednacina: y = Ki*x + KO;

. R2 — koeficijent determinacije, koji u procentima (%) pokazuje stepen odredenosti
zavisne varijable (broj ispitanika) nezavisnom varijablom (ucestalost odgovora
ispitanika na pitanja);

. Ir| - koeficijent korelacije, koji pokazuje stepen povezanosti zavisne varijable (broj
ispitanika) nezavisnom varijablom (ucestalost odgovora ispitanika na pitanja);

. Koeficijent [ Ki, pokazuje brzinu i1 rang rasta/pada broja odgovora ispitanika u svim
istrazivackim grupama,;

. Ocekivanost koncentracije broja ispitanika po odgovorima na svako istrazivacko
pitanje;

. Broj 1 procenat (%) ispitanika koji su bili bez odgovora na svako istrazivacko pitanje.

4.2.4 Neparametarski Hi kvadrat test [60].

Hi kvadrat test najeS¢e se primjenjuje kad treba ispitati razlike izmedu dobijenih
(observiranih) i o¢ekivanih (teorijskih) frekvencija. Pri tome Hi kvadrat ne daje informaciju o
stepenu asocijacije (povezanosti) izmedu ispitivanih atributivnih obiljezja. Dobijene
(observirane) frekvencije su frekvencije dobijene empirijskim istrazivanjima ili
eksperimentom. Ocekivane frekvencije su teorijskog karaktera ili frekvencije koje se ocekuju
na osnovu hipoteze koja se zeli provjeriti (dokazati). U pravilu, teorijska distribucija
frekvencija se ne poklapa sa dobijenom (empirijskom) distribucijom 1 izmedu njih postoji
»izvjesna razlika®“. Osnovno je pitanje da li je ta razlika slucajnog karaktera ili je statisticki
signifikantna, odnosno da li je nastala pod djelovanjem sistemskih (eksperimentalnih) faktora.
Odgovor na ovo pitanje i mogucnost ocjene razlike izmedu (dobijenih i ocekivanih) frekvencija
daje Hi kvadrat test definisan izrazom:

u ( 0i _ﬁi)z

y =Xt
i=1 fl:i
gdje je:

. 1 - broja¢ (modaliteta ispitivanog obiljezja);

. fo - opservirane (posmatrane) frekvencije iz ispitivanja;

. ft - ocekivane (teorijske) frekvencije, tj. one koje se o¢ekuju za istinitost nulte
hipoteze;

. k - ukupan broj modaliteta.

. Simbol X (sigma - suma) u formuli znaci da Hi kvadrat test ima kumulativni
karakter.

Najvazniji uslovi za primjenu Hi kvadrat testa su:
a. Hi kvadrat test izraCunava se iskljucivo iz apsolutnih frekvencija, ili iz podataka ako
se oni mogu svesti na apsolutne frekvencije;
b. Niti jedna od apsolutnih frekvencija ne smije imati vrijednost manju od 5 jedinica;
c. Kada su uzorci manji od 200 jedinica (n1+n2<200) primjenjuje se Jatesova (Yates)
korekcija:
= Svaka dobijena frekvencija, ako je veca od oc¢ekivane umanjuje se za 0,5;
= Svaka dobijena frekvencija ako je manja od ocekivane uvecava se za 0,5.

53



Statisticka analiza uradena je po uobicajenim metodoloskim preporukama uz koristenje
relevantnih statistickih standarda (58) i koriStenjem standardnog softvera (59).

Testiranje implicitnih istrazivackih hipoteza o statistickoj znacajnosti razlika broja
ispitanika po ucestalosti broja odgovora ispitanika na svako istrazivacko pitanje u odnosu na
istrazivacke grupe, realizovano je Hi-kvadrat testom (y>-test). Ukupno je, za odgovore po
svakom istrazivaCkom pitanju testiranje znacajnosti razlika upotrebljeno 11 puta i to:

. jedan put je testiran ukupan uzorak, odnosno postojanje statisti¢ki znacajnih razlika
izmedu odgovora ispitanika na svako istrazivacko pitanje u odnosu na istrazivacke
grupe;

. testiranje statisticki znaCajnih razlika odgovora ispitanika po svakom istrazivatkom

pitanju izmedu pojedinih parova istrazivackih grupa i to:
Zavisnik — Eksperimentator (narkofil);
Zavisnik — Alkohol;
Zavisnik — Duhan;
Zavisnik — Apstinenti:
Eksperimentator (narkofil) — Alkohol;
Eksperimentator (narkofil) — Duhan;
Eksperimentator (narkofil) — Apstinenti;
Alkohol — Duhan;
Alkohol — Apstinenti;
Duhan — Apstinenti;
. rezultati testiranja statisticke znacajnosti dati su sa vjerovatno¢om (p) a interpretirani
su poredenjem sa grani¢nom vjerovatno¢om:
e p=>0,05—ne postoji statisticka znacajnost razlika izmedu istrazivackih grupa;
e p<0,05—postoji statisticka znacajnost razlika izmedu istrazivackih grupa;
e p<0,01—postoji statisticka visoka znacajnost razlika izmedu istrazivackih grupa;
e nema uslova za testiranje, jer postoje brojevi odgovora na pojedino pitanje koji su
manji od 5.

4.2.5 Modifikovana faktorska analiza: analiza skorova uticajnih faktora [61].

Faktorska analiza, u opStem smislu, definiSe se kao: dio (metoda) multivarijacione analize
meduzavisnosti veceg (velikog) broja varijabli upotrebom manjeg broja tzv. neopazljivih
varijabli, nazvanih faktorima. Istovremeno, faktorska analiza predstavlja grupisanje i
predstavljanje veceg broja varijabli sa manjim brojem varijabli (faktora) koje se mogu
predstaviti kao zajednicki imenilac varijabli koje predstavljaju (65, 66), U naSem slucaju to
su:

e Pitanje 8: Sta obi¢no radis u slobodno vrijeme? Sa 30 potpitanja — Zamjenjuje se sa

dihotomnim faktorom ,,Pozeljnost/nepozeljnost koristenja slobodnog vremena“;

e Pitanje 36: Koliko su po tvom misljenju i kada je o tebi rijec, dolje navedene tvrdnje
tacne? Sa 60 potpitanja koja se zamjenjuju sa 6 faktora (pitanja) i to:

Kognitivna zrelost — zamjenjuje 14 potpitanja;
Planiranje — zamjenjuje 7 potpitanja;

Socijalna zrelost — zamjenjuje 7 potpitanja;
Osjecaj prihvacenosti — zamjenjuje 7 potpitanja;
Empatija — zamjenjuje 4 potpitanja;
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¢ Emocionalna zrelost — zamjenjuje 21 potpitanje.

Iz faktorskog modelovanja, a za nasSe potrebe, izdvojeno je projektovanje skorova
pozeljnosti koristenja slobodnog vremena SPKSV (pitanje 8) i1 projektovanje skorova ta¢nosti
(slaganja) navedenih tvrdnji (pitanje 36): Kognitivna zrelost; Planiranje; Socijalna zrelost;
Osjecaj prihvacenosti; Empatija; Emocionalna zrelost.

4.2.6 Prikaz rezultata istrazivanja u odnosu na 8. pitanje sa 30 potpitanja

Analiza pozeljnosti koristenja slobodnog vremena (8. pitanje) sa 30 podpitanja: Algoritam za
odredivanje skora poZeljnosti koriStenja slobodnog vremena baziran je na linearnoj
regresionoj jednadini po svakom od 30 potpitanja iz pitanja 8: Sta obi¢no radis u slobodno
vrijeme? u odnosu na istrazivacke grupe, koja je kombinovana sa metodom inverznog
projektovanja, izborom dobrih karakteristika modela AHP (analiticki hijerarhijski procesi) i
AMP (analiticki mreZni procesi) i metode jednostavnih aditivnih tezina, razvojem skora
pozeljnosti koristenja slobodnog vremena (67) — Skor pozeljnosti koristenja slobodnog
vremena — SPKSV:
Spxsv = Ky * Xy + Kg * Xp + Kg * Xg + Kye * X
gdje je:
e SPKSV — Skor pozeljnosti koristenja slobodnog vremena:
e Ki —tezinski koeficijent ucesc¢a pojedine uslovne nezavisne varijable u regresionom
modelu,
e KN - tezinski koeficijent pozeljnosti koristenja slobodnog vremena ,,Nikad*“; KN = 1
ili 0 zavisi od potpitanja;
e KR —tezinski koeficijent poZeljnosti koristenja slobodnog vremena ,,Rijetko*; KR =
0,75 ili 0,25 zavisi od potpitanja;
e KC — tezinski koeficijent poZeljnosti koristenja slobodnog vremena ,,Cesto™; KC =
0,25 ili 0,75 zavisi od potpitanja;
e KVC —tezinski koeficijent poZeljnosti koristenja slobodnog vremena ,,Vrlo &esto™;
KVC =0ili 1 zavisi od potpitanja;
e XN —uslovna nezavisna varijabla (ucestalost koriStenja slobodnog vremena),
odnosno, broj ispitanika sa odgovorom ,,Nikada“;
e XR —uslovna nezavisna varijabla (ucestalost koristenja slobodnog vremena),
odnosno, broj ispitanika sa odgovorom ,,Rijetko*;
e XC —uslovna nezavisna varijabla (u¢estalost koristenja slobodnog vremena),
odnosno, broj ispitanika sa odgovorom ,,Cesto®;
e XVC — uslovna nezavisna varijabla (u¢estalost koristenja slobodnog vremena),
odnosno, broj ispitanika sa odgovorom ,,Vrlo cesto*;
Izracunati skorovi prikazuju se po rangu istrazivackih grupa u odnosu na pozeljnost koristenja
slobodnog vremena ispitanika — SPKSV:

e Rang I grupa: Zavisnik: SPKSV =

e Rang II grupa: Eksperimentator (narkofil): SPKSV = ;
e Rang III grupa: Alkohol: SPKSV = ;

e Rang IV grupa: Duhan: SPKSV=__

e Rang V grupa: Apstinenti: SPKSV = ;
Na zavrsetku prikaza rezultata istraZivanja po osmom pitanju daju se rezultati uticaja (rang)
grupnih atributivnih skorova pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena.
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Grupne atributivne karakteristike ispitanika su osnova za analizu njihovog uticaja na
istrazivaCke grupe. Polaze¢i od vec¢ izraCunatih skorova za svako potpitanje i za svaku
istrazivaCku grupu, racunaju se grupni atributivni skorovi (skorovi koristenja slobodnog
vremena) i to: Skorovi koristenja slobodnog vremena — Ukupno (SKSV-U) — ukljuc¢eno svih
30 potpitanja; Skorovi koriStenja slobodnog vremena — Pozeljno (SKSV-P) - uklju¢eno 20
potpitanja; Skorovi koriStenja slobodnog vremena — Nepozeljno (SKSV-N) — uklju¢eno 10
potpitanja u odnosu na svaku istrazivacku grupu. Grupni atributivni skorovi se racunaju kao
aritmeticka sredina aritmetickih sredina pojedinih skorova, a prema formuli:

Zii N
gdje je:
e SKSV: Skor korisStenja slobodnog vremena;
¢ Si: Pojedinacni skor i-tog potpitanja;
e Ni: Broj ispitanika i-tog potpitanja.
Svi grupni atributivni skorovi (skorovi koristenja slobodnog vremena), na osnovu date formule,
izraunati su na tri nacina i to:

. Koristenje slobodnog vremena — Ukupno: obuhvata svih 30 potpitanja u okviru 8.
pitanja;

. Koristenje slobodnog vremena — Pozeljno: obuhvata svih 20 potpitanja u okviru 8.
pitanja;

. Koristenje slobodnog vremena — Nepozeljno: obuhvata svih 10 potpitanja u okviru 8.
pitanja;

Rezultati analize uticaja grupnih atributivnih skorova prikazani su po rangu istrazivackih grupa
u odnosu na pozeljnost koristenja slobodnog vremena ispitanika i to:
e Rang skora koriStenja slobodnog vremena — Ukupno (30 potpitanja);
e Rang skora koriStenja slobodnog vremena — Pozeljno (20 potpitanja);
¢ Rang skora koristenja slobodnog vremena — Nepozeljno (10 potpitanja);
e Razlika izmedu srednjeg skora koriStenja slobodnog vremena — Ukupno i skorova
koristenja slobodnog vremena — Ukupno istrazivackih grupa:
= Razlika skorova — Ukupno;
= Razlika skorova — PoZeljno;
= Razlika skorova — Nepozeljno:
Na kraju prikaza rezultata daju se zakljucci na osnovu analize skorova kroz odgovore na
pitanja:
e Da li su rezultati istraZivanja bili ocekivani?
Da li su skorovi koristenja slobodnog vremena — Ukupno oc¢ekivani;
Da li su skorovi koristenja slobodnog vremena — Pozeljno ocekivani,
Da li su skorovi koristenja slobodnog vremena — Nepozeljno ocekivani;
Koliko skorovi koristenja slobodnog vremena mogu objasniti istrazivacke hipoteze?
Da li srednji skorovi koristenja slobodnog vremena ,,Ukupno®, ,,Pozeljno®,
,Nepozeljno*“ mogu biti referenca na osnovu koje se ocjenjuje i tumaci polozaj svake
istrazivacke grupe prema istrazivackim hipotezama.

4.2.7 Prikaz rezultata istraZivanja u odnosu na 36. pitanje sa 60 potpitanja:
Koliko su po tvom misljenju i kada je o tebi rijec, dolje navedene tvrdnje
tacne?
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60 podpitanja koja se nalaze unutar pitanja 36: Koliko su po tvom misljenju i kada je o tebi
rije¢, dolje navedene tvrdnje tacne? — grupisano je sa 6 faktora i to: Kognitivna zrelost (14
potpitanja); Planiranje (7 potpitanja); Socijalna zrelost (7 potpitanja); Osjecaj prihvacenosti (7
potpitanja); Empatija (4 potpitanja); Emocionalna zrelost (21 pitanje).

Za analizu svakog od 6 navedenih faktora projektovani su algoritmi skorova opredjeljenosti
ispitanika po odgovorima na svako potpitanje. Univerzalni algoritam za odredivanje skorova
opredjeljenosti ispitanika baziran je na linearnoj regresionoj jednacini po svakom od 60
potpitanja, koja je kombinovana sa metodom inverznog projektovanja, izborom dobrih
karakteristika modela AHP (analiticki hijerarhijski procesi) i AMP (analiticki mrezni procesi)
1 metode jednostavnih aditivnih tezina. Algoritam skora opredjeljenosti ispitanika SOIi je:
SOIi = KNPi * XPNi + KUPi * XUNi + KUTi * XUTi + KPTi * XPTi

gdje je:

e SOIi — Skor opredjeljenosti ispitanika;

e Ki — tezinski koeficijent ues¢a pojedine uslovne nezavisne varijable (svakog od 60

potpitanja) u regresionom modelu,
e KPNi — tezinski koeficijent opredjeljenosti ispitanika ,,Potpuno netacno*; KPNi =1 ili
0 zavisi od potpitanja;

e KUNi — tezinski koeficijent opredjeljenosti ispitanika ,,Uglavnom neta¢no*; KUNi =
0,75 ili 0,25 zavisi od potpitanja;

e KUTi — tezinski koeficijent opredjeljenosti ispitanika ,,Uglavnom ta¢no*; KUTi =
0,25 ili 0,75 zavisi od potpitanja;

e KPTi — tezinski koeficijent opredjeljenosti ispitanika ,,Potpuno ta¢no*; KPTi=01ili 1

zavisi od potpitanja;

e XPNi — uslovna nezavisna varijabla, broj opredjeljenosti ispitanika na i-to potpitanje

,Potpuno neta¢no®;
e XUNi — uslovna nezavisna varijabla, broj opredjeljenosti ispitanika na i-to potpitanje
,Uglavnom neta¢no®;
e XUTi —uslovna nezavisna varijabla, broj opredjeljenosti ispitanika na i-to potpitanje
,Uglavnom tacno®;
e XPTi— uslovna nezavisna varijabla, broj opredjeljenosti ispitanika na i-to potpitanje
,»Potpuno tacno*;
IzraCunati skorovi prikazuju se po rangu istrazivackih grupa u odnosu na broj opredjeljenosti
ispitanika po svakom potpitanju — SOli:

e Rang I grupa: Zavisnik: SOli=_ ;

e Rang II grupa: Eksperimentator (narkofil): SOli=_ ;
e Rang III grupa: Alkohol: SOli=__ ;

e Rang IV grupa: Duhan: SOli=_ ;

e Rang V grupa: Apstinenti: SOLiV = ;

Na zavrSetku prikaza rezultata istrazivanja po 36 pitanju daju se rezultati uticaja (rang)

grupnih atributivnih skorova 6 faktora opredjeljenosti ispitanika: Kognitivna zrelost (14
potpitanja); Planiranje (7 potpitanja); Socijalna zrelost (7 potpitanja); Osjecaj prihvacenosti (7
potpitanja); Empatija (4 potpitanja); Emocionalna zrelost (21 pitanje).
Grupne atributivne karakteristike ispitanika su osnova za analizu njihovog uticaja na
istrazivaCke grupe. Polaze¢i od vec¢ izraCunatih skorova za svako potpitanje i za svaku
istrazivacku grupu, racunaju se grupni atributivni skorovi (skorovi opredjeljenosti ispitanika) i
to:
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Skor kognitivne zrelosti SKZ:
Skor kognitivne zrelosti ,,Ukupno* (SKZ-U) — ukljuc¢eno 14 potpitanja u odnosu na
svaku istrazivacku grupu;
Skor kognitivne zrelosti ,,Plus* (SKZ-P) - uklju¢eno 10 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
Skor kognitivne zrelosti ,,Minus* (SKZ-M) — ukljuc¢ena 4 potpitanja u odnosu na
svaku istrazivacku grupu;
Srednji skor kognitivne zrelosti svake istrazivacke grupe, posebno za ,,Ukupno®,
,,Plus®, ,Minus;
Razlika izmedu srednjeg skora kognitivne zrelosti 1 skorova kognitivne zrelosti
istrazivackih grupa,
Skor planiranja SPL:
Skor planiranja ,,Ukupno* (SPL-U) — ukljuc¢eno 7 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
Skor planiranja ,,Plus* (SPL-P) - ukljuceno 4 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
Skor planiranja ,,Minus* (SKZ-M) — uklju¢ena 3 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
Srednji skor planiranja svake istrazivacke grupe, posebno za ,,Ukupno®, ,,Plus*,
,,Minus;
Razlika izmedu srednjeg skora planiranja i skorova planiranja istrazivackih grupa,
Skor socijalne zrelosti SSZ:
Skor socijalne zrelosti ,,Ukupno* (SSZ-U) — uklju¢eno 7 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
Skor socijalne zrelosti ,,Plus® (SSZ-P) - uklju¢eno 7 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
Skor socijalne zrelosti ,,Minus* (SPL-M) — uklju¢eno 0 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
Srednji skor socijalne zrelosti svake istrazivacke grupe, posebno za ,,Ukupno®,
,,Plus®, ,, Minus®;
Skor osjec¢aja prihvac¢enosti SOP:
= Skor osjecaja prihvacenosti ,,Ukupno* (SPL-U) — ukljuceno 7 potpitanja u
odnosu na svaku istrazivacku grupu;
= Skor osjecaja prihvacenosti ,,Plus® (SPL-P) - ukljuceno 5 potpitanja u odnosu
na svaku istrazivacku grupu;
= Skor osjecaja prihvacenosti ,,Minus* (SPL-M) — uklju¢ena 2 potpitanja u
odnosu na svaku istrazivacku grupu;
= Srednji skor osjecaja prihvaéenosti svake istrazivacke grupe, posebno za
,Ukupno®, ,,Plus®, ,,Minus*;
Skor empatije SEM:
= Skor empatije ,,Ukupno* (SEM-U) — uklju¢ena 4 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
= Skor empatije ,,Plus* (SEM-P) - ukljuceno 4 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
= Skor empatije ,,Minus* (SEM-M) — ukljuc¢eno 0 potpitanja u odnosu na svaku
istrazivacku grupu;
= Srednji skor empatije svake istrazivacke grupe, posebno za ,,Ukupno®, ,,Plus®,
,,Minus‘;
Skor emocionalne zrelosti SEZ:
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= Skor emocionalne zrelosti ,,Ukupno* (SEZ-U) — ukljuceno 21 potpitanje u
odnosu na svaku istrazivacku grupu;
= Skor emocionalne zrelosti ,,Plus* (SEZ-P) — uklju¢eno 20 potpitanja u odnosu
na svaku istrazivacku grupu;
= Skor emocionalne zrelosti ,,Minus‘ (SEZ-M) — ukljuc¢eno 1 potpitanje u
odnosu na svaku istrazivacku grupu;
= Srednji skor emocionalne zrelosti svake istrazivacke grupe, posebno za
,Ukupno®, ,,Plus®, ,,Minus*;
Grupni atributivni skorovi se racunaju kao aritmeticka sredina aritmetickih sredina pojedinih
skorova, a prema formuli:

Zlns

b =
or; Z‘l =n N

gdje je:

SKSVi: Skor opredjeljenosti ispitanika;

Si: Pojedinacni skor i-tog potpitanja;

Ni: Broj ispitanika i-tog potpitanja.
Svih 6 grupnih atributivnih skorova (skorovi opredjeljenosti ispitanika), na osnovu date
formule, izraCunati su za svaki od 6 faktora na tri nacina i to:

= Skor kognitivne zrelosti SKZ, posebno za ,,Ukupno®, ,,Plus®, ,,Minus*;

= Skor planiranja SPL, posebno za ,,Ukupno®, ,,Plus®, ,,Minus®;

= Skor socijalne zrelosti SSZ, posebno za ,,Ukupno®, ,,Plus®, ,,Minus*;

= Skor osjecaja prihvac¢enosti SOP, posebno za ,,Ukupno®, ,,Plus*, ,,Minus*;

= Skor empatije SEM, posebno za ,,Ukupno®, ,,Plus®, ,,Minus*;

= Skor emocionalne zrelosti SEZ, posebno za ,,Ukupno®, ,,Plus*, ,,Minus*;
Rezultati analize uticaja grupnih atributivnih skorova prikazani su po rangu istrazivackih grupa
u odnosu na opredjeljenost ispitanika za svaki od 6 faktora: Kognitivna zrelost; Planiranje;
Socijalna zrelost; Osjecaj prihvacenosti, Empatija, Emocionalna zrelost;
Na kraju prikaza rezultata daju se zakljucci na osnovu analize skorova opredjeljenosti
ispitanika:

e Da li su skorovi kognitivne zrelosti o¢ekivani;
Da li su skorovi planiranja oc¢ekivani,
Da li su skorovi socijalne zrelosti ocekivani;
Da li su skorovi osjecaja pripadnosti o¢ekivani;
Da li su skorovi empatije oc¢ekivani;
Da li su skorovi emocionalne zrelosti zrelosti o¢ekivani;
Koliko skorovi opredjeljenja ispitanika mogu objasniti istrazivacke hipoteze?
e Da li srednji skorovi opredjeljenja ispitanika mogu biti referenca na osnovu koje se
ocjenjuje i tumaci polozaj svake istrazivacke grupe prema istrazivackim hipotezama.

5 REZULTATI ISTRAZIVANJA
5.1 Analiza rezultata istraZivanja u odnosu na istrazivacke grupe
Cijeli uzorak od 1978 ispitanika podijeljen je u 5 istrazivackih grupa i to: Zavisnik;

Eksperimentator (narkofil); Alkohol; Duhan; Apstinenti. Pri tome su kriterijumi za ukljucenje
u istrazivacku grupu bili:
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— Zavisnik: da je ispitanik/ca u zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od psihoaktivnih
supstanci (Marihuana (trava, vutra, mara; Hasis; Ecstasy (ekseri, ekstazi); Amfetamin
(speed, brzina); LSD; Heroin; Heptanon (metadon); Subotex; Kokain; Ljepilo, benzin,
lakovi; Sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd);

— Eksperimentator (narkofil): da je ispitanik/ca ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od
psihoaktivnih supstanci (Marihuana (trava, vutra, mara; Hasis; Ecstasy (ekseri, ekstazi);
Amfetamin (speed, brzina); LSD; Heroin; Heptanon (metadon); Subotex; Kokain; Ljepilo,
benzin, lakovi; Sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd), izuzimaju¢i ispitanike/ce
ukljucene u Zavisnik;

— Alkohol: da je ispitanik/ca u zadnjih mjesec dana uzimao/la alkohol iskljucujuci
ispitanike/ce Zavisnik i Eksperimentator (narkofil);

— Duhan: da je ispitanik/ca u zadnjih mjesec dana uzimao/la duhan iskljucujuci ispitanike/ce
Zavisnik 1 Eksperimentator (narkofil) i Alkohol;

— Apstinenti: svi ostali ispitanici koji ne konzimiraju niti jednu od navedenih psihoaktivnih
supstanci.

Distribucija ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na gradove

Distribucija ispitanika po gradu u odnosu na istrazivacke grupe
= Lavisnik

262 = Eksperimentator (navkofil
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Slika 5.: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na gradove

Kako se iz slike 5. vidi najviSe ispitanika je iz Banjaluke 633 (32,00%), a zatim slijede: Doboj
352 (17,80%), Bijeljina 259 (13,09%), Tesli¢ 235 (11,93%), Prijedor 202 (10,21%), Trebinje
189 (9,56%) 1 Modrica 107 (5,41%).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na vrstu skole

Distribucija ispitanika po vrsti Skole u odnosu na istraZivacke grupe

= Zavisnik

= Eksperimentator (narkofil)
A lkoh ol

= Duhan

Slika 6.: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na vrstu $kole

Kako se iz slike 6. vidi najviSe ispitanika po vrsti Skole je Srednja stru¢na Skola 701 (35,44%),
a zatim slijede: Osnovna skola 654 (33,06%), Gimnazija 547 (27,65%) i Ekonomska $kola 76
(3,84%).
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Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na Skolu (urbana
pripadnost)

Distribucija ispitanika po $koli u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika 7. Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na skolu (urbana pripadnost)

Kako se iz slike 7. vidi po vrsti Skole (urbana pripadnost) dominiraju ispitanici iz gradskih
Skola 1640 (82,91%) a zatim su ispitanici iz prigradskoh §kola 330 (17,09%).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 1: Kojeg si
pola?

Distribucija ispitanika po polu u odnosu na istraZivacke grupe

= Zavisnik
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Slika 7: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 1: Kojeg si pola?

Kako se iz slike 7 vidi po polu je distribucija sljedeca: muski pol 858 (43,38%) 1 Zenski pol
1120 (56,62%). Kod pripreme i organizovanja istrazivanja nije postavljen zahtjev za jednak
broj ispitanika u oba pola.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 2.a: Koliko
godina imas?

Distribucija ispitanika po Pitanju 2.a u odnosu na istraZivacke
grupe
® Zav snik
400 =
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Slika 9.: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 2.a: Koliko godina imas?

61



Kako se iz slike 9 vidi po godinama starosti distribucija ispitanika je sljede¢a: < 15 godina: 393
(19,87%); 15-16 godina: 805 (40,70%); 17-18 godina: 624 (31,55%); > 18 godina: 156
(7,89%).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 2.b: Koje si
tezine?

2.b. Koje si tezine (kg)?

Istrazivacka grupa 60 6070 71-80 8190 >90 Ukupno
Zavisnik 56 76 34 16 11 193
Eksperimentator (narkofil) 65 79 48 21 0 213
Alkohol 298 298 129 47 15 787
Duhan 15 17 5 1 0 38
Apstinenti 355 260 89 30 13 747
Ukupno 789 730 305 115 39 1978

Tabela 2: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 2.b: Koje si tezine?

Kako se iz tabele 2 vidi po tjelesnoj masi (kg) distribucija ispitanika je sljedeca: < 60 kg: 789
(39,89%); 60-70 kg: 730 (36,91%); 71-80 kg: 305 (15,42%); 81-90 kg: 115 (5,81%); > 90 kg:
39 (1,97%).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 2.c: Koje si
visine?

2.b. Koje si tezine (kg)?

Istrazivacka grupa 60 6070 71-80 81.90 90 Ukupno
Zavisnik 56 76 34 16 11 193
Eksperimentator (narkofil) 65 79 48 21 0 213
Alkohol 298 298 129 47 15 787
Duhan 15 17 5 1 0 38
Apstinenti 355 260 89 30 13 747
Ukupno 789 730 305 115 39 1978

Tabela 3: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 2.c: Koje si visine?

Kako se iz tabele 3 vidi po tjelesnoj visini (cm) distribucija ispitanika je sljedeca: < 160 cm:
82 (4,15%); 160-170 cm: 830 (41,96%); 171-180 cm: 684 (34,58%); 181-190 cm: 315
(15,93%); > 190 cm: 67 (3,39%).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 2.d: BMI?

BMI(kg/m?)

Istrazivacka grupa Neuhranjenost Normalna tezina Prel:eoérinrfsma Gojaznost Ukupno

<185 18,5-24,99 2529.99 >29,99
Zavisnik 22 152 17 2 193
Eksperimentator
(narkofil) 25 172 15 1 213
Alkohol 91 634 54 8 787
Duhan 4 31 3 0 38
Apstinenti 134 551 57 5 747
Ukupno 276 1540 146 16 1978

Tabela 4: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 2.d: BMI?
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Kako se iz tabele 4 vidi po BMI (kg/m?) distribucija ispitanika je sljede¢a: Neuhranjenost (<
8,5): 276 (13,95%); Normalna tezina (18,5-24,99): 1540 (77,86%); Prekomjerna tezina (25-
29,99): 146 (7,38%); Gojaznost (> 29,99): 0,81%).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 3: U koji razred
ides?

3. U koji razred ides?

Istrazivacka grupa ” ” - ” — Ukupno
9.razred OS  1.razred SS  2.razred SS  3.razred SS 4. razred SS

Zavisnik 52 27 37 48 29 193
Eksperimentator (narkofil) 59 28 45 45 36 213
Alkohol 167 157 160 202 101 787
Duhan 8 7 5 15 3 38
Apstinenti 368 138 84 98 59 747
Ukupno 654 357 331 408 228 1978

Tabela 5: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 3: U koji razred ides?

Kako se iz tabele 1 5 2.3 vidi distribucija ispitanika po razredima je sljedeca: 9. razred 0S: 654
(33,06%); 1.razred SS: 357 (18,05%); 2. razred SS: 331 (17,73%); 3. razred SS: 408 (20,63%).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 4: Koju vrstu
Skole pohadas?

Distribucija ispitanika po Pitanju 4. u odnosu na istraZivacke grupe

= ZavEnik
B = = Eksperimentator (navkofily

244 5 A lkohal

Slika 10: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivac¢kim grupama u odnosu na pitanje 4: Koju vrstu skole pohadas?
Kako se iz tabele i slike 5.4 vidi distribucija ispitanika po vrsti $kole je sljedeéa: OS: 654
(33,06%); 3. godisnja strucna: 20 (1,01%); 4. godisnja strucna: 757 (38,27%); Gimnazija: 547
(27,65%).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.1: Sa kakvim
si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? — 6. razred OS — Ukupno

5.1. Sa kakvim si uspjehom zavrio/la prethodne razrede? - 6. razred OS

IstraZivacka grupa Dovoljan Dobar Vrlodobar Odlican Bez Ukupno
odgovora

Zavisnik 0 16 68 105 4 193
Eksperimentator (narkofil) 1 17 64 126 5 213
Alkohol 4 64 287 417 15 787
Duhan 1 5 13 17 2 38
Apstinenti 8 94 251 368 26 747
Ukupno 14 196 683 1033 52 1978

Tabela 6: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 5.1: Sa kakvim si uspjehom
zavrsio/la prethodne razrede? — 6. razred OS — Ukupno
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Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.1: Sa kakvim
si uspjehom zavrSio/la prethodne razrede? — 6. razred OS

Distribucija ispitanika po Pitanju 5.1. u odnosu na istraZivacke grupe

—— 7avinik
m—— Fksperimentator (navkofil
Alkohol
417 s Duhan
368 — A pstinenti
=+ Linear (Zavinik)
Linear (Alkohol)
=+ Limear (Duban)

Linear (Apstinenti)

¥=36,7x- 44,5 y=56x-5

R* = 0,9655 Ri= 098
ican y=42,2x-53.5 y=1237x-129
5.1. Sa kakvim siusg zrede? - g Sl
= ¥=1462x-172.5%
R* = 0,9596

--------- Linear (Eksperimentator (narkofil)

Slika br 11: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.1: Sa kakvim si uspjehom
zavrsio/la prethodne razrede? — 6. razred OS — funkcionalna zavisnost (trend)

Ocekivalo se da u ukupnom istrazivackom uzorku ocjena uspjeha ispitanika u 6. razredu
osnovne Skole ne postoje statistiCki znaCajne razlike. Medutim, potvrdeno je da postoje
(p=0,0490). Statisticki znacajne razlike u ukupnom uzorku posljedica su statisticki znacajnih
razlika izmedu istrazivackih grupa Eksperimentator (narkofi)-Apstinenti — p=0,0350 1 Alkohol-
Apstinenti — p=0104). Ovakav rezultat izdvaja veze ovih grupa kao specifi¢ne po tome §to ovim
ispitanicima radoznalost u odnosu na ,,nove* izazove dozvoljava eksperimentisanje. Veci dio
ovih ispitanika ¢e svakako preéi u grupu ,,Apstinenti“, a jedan manji dio ¢e ostati u grupi

,Eksperimentator (narkofil)*, mozda pre¢i u grupu ,,Zavisnik* ili ostati u grupi ,,Alkohol*.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.2: Sa kakvim
si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? — 7. razred OS

5.2. Sa kakvim si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? - 7. razred OS

Istrazivacka grupa Dovoljan Dobar Vrlodobar Odli¢an Bez Ukupno
odgovora

Zavisnik 1 19 75 94 4 193
Eksperimentator (narkofil) 0 28 63 117 5 213
Alkohol 3 80 284 405 15 787
Duhan 1 4 15 16 2 38
Apstinenti 9 117 265 330 26 747
Ukupno 14 248 702 962 52 1978

Tabela br 7: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.2: Sa kakvim si uspjehom

zavrio/la prethodne razrede? — 7. razred OS

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.2: Sa kakvim
si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? — 7. razred OS

Distribucija ispitanika po Pitanju 5.2. u odnosu na istraZivacke grupe

e Zavisnik
s Eksperimentator (narkofil)
A lkohol
405 e Duhan
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Slika br 12: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.2: Sa kakvim si uspjehom
zavrsio/la prethodne razrede? — 7. razred OS — funkcionalna zavisnost (trend)

Ocekivalo se da u ukupnom istrazivackom uzorku ocjena uspjeha ispitanika u 7. razredu
osnovne Skole ne postoje statistiCki znaCajne razlike. Medutim, potvrdeno je da postoje
(p=0,0118) statisticki znacajne razlike u ukupnom uzorku posljedica su statisticki znac¢ajnih
razlika izmedu istrazivackih grupa Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti — p=0,0350 1
Alkohol-Apstinenti — p=0104). Ovakav rezultat izdvaja veze ovih grupa kao specifi¢ne po tome
Sto ovim ispitanicima radoznalost u odnosu na ,,nove* izazove dozvoljava eksperimentisanje.
Veci dio ovih ispitanika ¢e svakako preéi u grupu ,,Apstinenti, a jedan manji dio ¢e ostati u
grupi ,,Eksperimentator (narkofil)”, mozda pre¢i u grupu ,,Zavisnik® ili ostati u grupi
,,Alkohol“.

Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 5.3: Sa kakvim
si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? — 8. razred OS — Ukupno

5.3. Sa kakvim si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? - 8.

Istrazivacka grupa razred OS B Ukupno
Dovoljan  Dobar  Vrlodobar  Odli¢an N
odgovora

Zavisnik 1 23 82 83 4 193
Eksperimentator (narkofil) 0 32 71 105 5 213
Alkohol 4 96 304 369 14 787
Duhan 1 5 16 14 2 38
Apstinenti 13 116 279 311 28 747
Ukupno 19 272 752 882 53 1978

Tabela br 8: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivackim grupama u odnosu na pitanje 5.3: Sa kakvim si uspjchom
zavrsio/la prethodne razrede? — 8. razred OS — Ukupno

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.3: Sa kakvim
si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? — 8. razred OS

Distribucija ispitanika po Pitanju 5.3. u odnosu na istraZivacke grupe

m— Zavisnik

mmmmm Eksperimentator (narkofil)
500 Alkohol

e Dyl

*uti
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Linear (AlkohoD
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100 —
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5.3. Sa kakvim si uspjehom zavriio/la prethodne razrede? R* = 10,9987 R!=0,9477
8. razred OS5 v=1303x_132.5
R! =096

Slika br 13: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.3: Sa kakvim si uspjehom
zavrsio/la prethodne razrede? — 8. razred OS — funkcionalna zavisnost (trend)

Kao sto se i ocekivalo u uzorku ocjena uspjeha ispitanika u 8. razredu osnovne skole,
ne postoje statisticki znacajne razlike izmedu istrazivackih grupa (p=0,2693).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.4: Sa kakvim
si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? — 9. razred OS — Ukupno
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razred OS

5.4. Sa kakvim si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? - 9.

Istrazivacka grupa Bez Ukupno
Dovoljan  Dobar  Vrlodobar  Odli¢an
odgovora

Zavisnik 0 12 50 76 55 193
Eksperimentator (narkofil) 0 12 56 82 63 213
Alkohol 2 45 223 336 181 787
Duhan 1 3 12 13 9 38
Apstinenti 1 30 141 193 382 747
Ukupno 4 102 482 700 690 1978

Tabela br 9: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.4: Sa kakvim si uspjehom
zavrsio/la prethodne razrede? — 9. razred OS — Ukupno

Kao $to se 1 o¢ekivalo u uzorku ocjena uspjeha ispitanika u 9. razredu osnovne skole,
ne postoje statisticki znacajne razlike izmedu istrazivackih grupa (p=0,8190).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.5: Sa kakvim
si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? — 1. razred SS

5.5. Sa kakvim si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? - 1.
razred SS

Istrazivacka grupa Bez Ukupno
Dovoljan  Dobar  Vrlodobar  Odlic¢an
odgovora

Zavisnik 1 32 34 19 107 193
Eksperimentator (narkofil) 4 25 39 21 124 213
Alkohol 6 92 161 88 440 787
Duhan 2 2 8 6 20 38
Apstinenti 5 56 72 54 560 747
Ukupno 18 207 314 188 1251 1978

Tabela br 10: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.5: Sa kakvim si uspjehom
zavrsio/la prethodne razrede? — 1. razred SS — Ukupno

Ocekivalo se da u ukupnom istrazivackom uzorku ocjena uspjeha ispitanika u 1. razredu
srednje Skole ne postoje statistiCki znacajne razlike. Medutim, potvrdeno je da postoje
statisticki visoko znacajne razlike (p=0,0028). Statisticki visoko znacajne razlike u ukupnom
uzorku posljedica su statisticki visoko znacajnih razlika izmedu istrazivackih grupa
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti — p=0,0088 i1 Alkohol-Apstinenti — p=0007). Ovakav
rezultat izdvaja veze ovih grupa kao specificne po tome §to ovim ispitanicima radoznalost u
odnosu na ,,nove* izazove dozvoljava eksperimentisanje. Veci dio ovih ispitanika ¢e svakako
preéi u grupu ,,Apstinenti®, a jedan manji dio ¢e ostati u grupi ,,Eksperimentator (narkofil),
mozda prec¢i u grupu ,,Zavisnik* ili ostati u grupi ,,Alkohol*.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.6: Sa kakvim
si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? — 2. razred SS

5.6. Sa kakvim si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? - 2.
razred SS

Istrazivacka grupa Bez Ukupno
Dovoljan  Dobar  Vrlodobar  Odli¢an
odgovora

Zavisnik 1 32 34 19 107 193
Eksperimentator (narkofil) 4 25 39 21 124 213
Alkohol 6 92 161 88 440 787
Duhan 2 2 8 6 20 38
Apstinenti 5 56 72 54 560 747
Ukupno 18 207 314 188 1251 1978
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Tabela br 11: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.6: Sa kakvim si uspjehom
zavrsio/la prethodne razrede? — 2. razred SS

Distribucija Ispltanika po Pitanjun 5.6. n odnosu na IstraZivacke grupe
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Slika br 14: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.6: Sa kakvim si uspjehom
zavrsio/la prethodne razrede? — 2. razred SS — funkcionalna zavisnost (trend)

Kao $to se 1 oc¢ekivalo uzorku ocjena uspjeha ispitanika u 2. razredu srednje skole, ne
postoje statisticki znacajne razlike izmedu istrazivackih grupa (p=0,8190).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.7: Sa kakvim
si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? — 3. razred SS

5.7. Sa kakvim si uspjehom zavrsio/la

Istrazivacka grupa prethodne razrede? - 3. razred SS Ukupno
Dovoljan  Dobar  Vrlodobar Odlican

Zavisnik 2 24 22 22 70
Eksperimentator (narkofil) 3 13 32 19 67
Alkohol 4 58 116 76 254
Duhan 0 1 5 7 13
Apstinenti 0 31 55 43 129
Ukupno 9 127 230 167 533

Tabela br 12: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 5.7: Sa kakvim si uspjehom
zavrSio/la prethodne razrede? — 3. razred SS — funkcionalna zavisnost (trend)

Kao sto se i ocekivalo uzorku ocjena uspjeha ispitanika u 3. razredu srednje Skole, ne
postoje statisticki znacajne razlike izmedu istrazivackih grupa (p=0,3747).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 6.1: Koliko u
prosjeku provedes vremena dnevno u dolje navedenim aktivnostima? - Gledanje TV-a

Distribucija ispitanika po Pitanju 6.1. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 15: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 6.1: Koliko u prosjeku provedes
vremena dnevno u dolje navedenim aktivnostima? - Gledanje TV-a — funkcionalna zavisnost (trend)
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Ocekivalo se da u ukupnom istrazivackom uzorku izmedu broja ispitanika u odnosu na
duZzinu vremena gledanja TV ne postoje statisticki znacajne razlike. Medutim, potvrdeno je da
postoje statisticki znacajne razlike (p=0,0358). Statisticki znacajne razlike u ukupnom uzorku
posljedica su statisticki znacajnih/visoko znaajnih razlika izmedu istrazivackih grupa
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti — p=0,0137 1 Alkohol-Apstinenti — p=0,0084. Ovakav
rezultat izdvaja veze ovih grupa kao specificne po tome §to ovim ispitanicima radoznalost u
odnosu na ,,nove* izazove dozvoljava eksperimentisanje. Veci dio ovih ispitanika ¢e svakako
preéi u grupu ,,Apstinenti®, a jedan manji dio ¢e ostati u grupi ,,Eksperimentator (narkofil)*,
mozda prec¢i u grupu ,,Zavisnik* ili ostati u grupi ,,Alkohol*.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 6.2: Koliko u
prosjeku provedes vremena dnevno u dolje navedenim aktivnostima? - Surfanje po Internetu

Distribucija ispitanika po Pitanju 6.2. u odnosu na istraZivacke grupe
v Enik
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A lkoliol
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Slika br 16: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 6.2: Koliko u prosjeku provedes
vremena dnevno u dolje navedenim aktivnostima? - Surfanje po Internetu — funkcionalna zavisnost (trend)

Ocekivalo se da u ukupnom istrazivackom uzorku izmedu broja ispitanika u odnosu na
duzinu vremena surfanja po Internetu ne postoje statistiCki znaCajne razlike. Medutim,
potvrdeno je da postoje statisticki znacajne razlike (p=0,0000). Statisticki znacajne razlike u
ukupnom wuzorku posljedica su statisticki znacajnih/visoko znacajnih razlika izmedu
istrazivaCkih grupa: Zavisnik-Alkohol — 0,0401; Zavisnik — Apstinenti — p=0,000;
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti — p=0,000 i Alkohol-Apstinenti — p=0,0000. Ovakav
rezultat izdvaja veze ovih grupa kao specificne po tome S$to ovim ispitanicima radoznalost u
odnosu na ,,nove* izazove dozvoljava eksperimentisanje. Veci dio ovih ispitanika ¢e svakako
preci u grupu ,,Apstinenti®, a jedan manji dio ¢e ostati u grupi ,,Eksperimentator (narkofil)*,
mozda preci u grupu ,,Zavisnik* ili ostati u grupi ,,Alkohol*.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 6.3: Koliko u
prosjeku provede§ vremena dnevno u dolje navedenim aktivnostima? - Igranje
kompjuterskih/video/PS igrica

Distribucija ispitanika po Pitanju 6.3. u odnosu na istraZivacke

grupe
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Slika br 17: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 6.3: Koliko u prosjeku provedes
vremena dnevno u dolje navedenim aktivnostima? - Igranje kompjuterskih/video/PS igrica

Ocekivalo se da u ukupnom istrazivackom uzorku izmedu broja ispitanika u odnosu na
duzinu vremena igranja kompjuterskih/video/PS igrica ne postoje statisticki znacajne razlike.
Medutim, potvrdeno je da postoje statisticki znacajne razlike (p=0,0113). Statisticki znacajne
razlike u ukupnom uzorku posljedica su statisticki znacajnih/visoko znacajnih razlika izmedu
istrazivackih grupa: Zavisnik-Alkohol — p=0,0466; Zavisnik-Duhan - p=0,0016;
(Eksperimentator (narkofil)-Duhan) - p=0,0034; Alkohol-Duhan — p=0,0192 i  Duhan-
Apstinenti — p=0,0114. Ovakav rezultat izdvaja veze ovih grupa kao specifi¢ne po tome §to
ovim ispitanicima radoznalost u odnosu na ,,nove* izazove dozvoljava eksperimentisanje. Veci
dio ovih ispitanika ¢e svakako pre¢i u grupu ,,Apstinenti*, a jedan manji dio ¢e ostati u grupi
,Eksperimentator (narkofil)*, mozda pre¢i u grupu ,,Zavisnik* ili ostati u grupi ,,Alkohol*.
Napomena: Ovakav rezultat se moze protumaciti kao da je slucajan i da ga treba dodatno
istraziti ukoliko za njega nemamo argumentovan odgovor koji je povezan sa istrazivackim
hipotezama. U svakom slucaju nije bilo ocekivano skoro 50% odgovora ,,Nimalo®.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 7.1: Sta slugas
od navedenih vrsta muzike? - Domaci pop

Distribucija ispitanika po Pitanju 7.1. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 18: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.1: Sta sluga3 od navedenih
vrsta muzike? - Domaci pop — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike domaci pop sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 28,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika kod
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike domaci pop,
Sto je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: KaL = - 20,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike domaci pop,
Sto je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 8,8; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivatke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti slusanja muzike domaci pop, $to je je bilo ocekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 6,8; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike domaci pop,
Sto je bilo ocekivano;
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= Rang V: Duhan: Kp = - 3,2; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike domaci pop $to
je je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), ne postoji statisticki
znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost sluSanja muzike domaci pop
(p=0,1017). Od ukupno deset moguc¢ih veza izmedu istrazivackih grupa kod dvije postoji
statisti¢ki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Alkohol-Duhan (p=0,0287); Duhan-Apstinenti
(p=0,0469).

Procenat pozeljnosti slusanja vrste muzike pokazuje da najveci procenat sluSanja muzike
domaci pop ima istrazivacka grupa Alkohol sa 43,45%, a zatim slijede: Apstinenti sa 41,69%,
Eksperimentator (narkofil) sa 40,50%, Zavisnik sa 35,87%, a najmanji procenat sluSanja
muzike domaci pop ima grupa Duhan sa 25,00%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 7.2: Sta slugas
od navedenih vrsta muzike? - Domaci rok — Ukupno

Distribucija ispitanika po Pitanju 7.2. u odnosu na istraZivacke grupe

e 7 av isnik
mmmm— Eksperimentator (narkofil)
A lkoh ol

1enfi

- Linear (Zavisnik)

----- Linear (Eksperimentator (narkoefil))
Linear (AlkohoD

--------- Linear (Duhan)

©R*=0,0085
v=-35x+59.5
R!=0,0801

19.6x + 2405
R*=0,2312

Slika br 19: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.2: Sta sluga3 od navedenih
vrsta muzike? - Domaci rok — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike domaci rok sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap = - 48,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti
sluSanja muzike domacdi rok, s§to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 19,6; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti slusanja
muzike domaci rok, $to je bilo ocekivano;

= Rang III/IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 3,5; Tre¢i/Cetvrti po rangu
brzine pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator
(narkofil) u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike domaci rok, $to je je bilo
ocekivano;

= Rang III/IV: Duhan: Kp= - 3,5; Tre¢i/Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti slusanja
muzike domaci rok sto je je bilo oc¢ekivano;

= Rang V: Zavisnik: Kz =- 1,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast u¢estalosti sluSanja muzike domaci
rok, $to je bilo ocekivano;
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e U ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje testiranje (x>-test), postoji statisticki
znacCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost sluSanja muzike domaci
rok (p=0,0005). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod Sest
postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Duhan (p=0,0301);
Zavisnik-Apstinenti (p=0,0108; Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0202);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinent (p=0,0029); Alkohol-Dugan (p=0,0339);
Alkohol-Apstinent (p=0,0008).

e Procenat pozeljnosti slusanja vrste muzike pokazuje da najveéi procenat slusanja
muzike domaci rok ima istraZzivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa 46,80%, a
zatim slijede Zavisnik sa 45,45%, Alkohol sa 43,86%, Apstinenti sa 35,31%, a najmanji
procenat slusanja muzike domaci rok ima grupa Duhan sa 25,71%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 7.3: Sta slugas
od navedenih vrsta muzike? - Strani pop

Distribucija ispitanika po Pitanju 7.3. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 20: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.3: Sta sluga3 od navedenih
vrsta muzike? - Strani pop — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike strani pop sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar=-49,7; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike strani
pop, Sto je bilo ocekivano;
= Rang II: Apstinenti: Kap = - 18,7; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti
sluSanja muzike strani pop, $to je bilo oc¢ekivano;
= Rang III: Zavisnik: Kz = - 10,9; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti slusanja
mugzike strani pop, $to je bilo o¢ekivano;
= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 7.8; Cetvrti po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u
odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike strani pop, $to je je bilo ocekivano;
= Rang V: Duhan: Kp = - 2,8; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike strani
pop $to je bilo o¢ekivano;
U ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisti¢ki visoko
znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost slusanja muzike strani pop
(p=0,0040). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod dvije postoji
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statisticki znaCajna/visoko znacajna razlika i1 to: Zavisnik-Apstinenti (p=0,0056); Alkohol-
Apstinenti (p=0,0010).

Procenat pozeljnosti sluSanja vrste muzike pokazuje da najveci procenat slusanja muzike
strani pop ima istrazivacka grupa Apstinent sa 44,54%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 39,90%, Alkohol sa 36,14% vremena, Zavisnik sa 33,15%, a najmanji procenat
sluSanja muzike strani pop ima grupa Duhan sa 30,56%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 7.4: Sta slugas
od navedenih vrsta muzike? — Narodna muzika (etno)

Distribucija ispitanika po Pitanju 7.4. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 21: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.4: Sta slua$ od navedenih
vrsta muzike? - Narodna muzika (etno) — funkcionalna zavisnost

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike narodna muzika
(etno) sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar=- 65,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike narodna
muzika (etno), §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 58,2; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti
slusanja muzike narodna muzika (etno), sto je bilo oc¢ekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 19,9; Tre¢i po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u
odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike narodna muzika (etno), sto je je bilo
ocekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 12,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti slusanja
muzike narodna muzika (etno), $to je bilo oc¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp= - 1,9; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike narodna
muzika (etno) Sto je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), ne postoji statisticki
znaCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost sluSanja muzike narodna
muzika (etno) (p=0,3726). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod
dvije postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Apstinenti (p=0,0056);
Alkohol-Apstinenti (p=0,0010).

Procenat pozeljnosti slusanja vrste muzike pokazuje da najveci procenat sluSanja muzike
narodna muzika (etno) ima istrazivacka grupa Duhan sa 45,71%, a zatim slijedi Zavisnik sa
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35,75% Eksperimentator (narkofil) sa 32,84%, Alkohol sa 32,77%, a najmanji procenat
sluSanja muzike narodna muzika (etno) ima grupa Apstinenti sa 31,13%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 7.5: Sta slugas
od navedenih vrsta muzike? — Turbofolk (narodnjaci)

Distribucija ispitanika po Pitanju 7.5. u odnosu na istrazivacke grupe
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Slika br 22: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.5: Sta sluga3 od navedenih

vrsta muzike? - Turbofolk (narodnjaci) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike Turbofolk
(narodnjaci) Turbofolk (narodnjaci) sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine
opadanja/porasta:

Rang 1. Apstinenti: Kap = - 61,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti
slusanja muzike Turbofolk (narodnjaci), Sto je bilo ocekivano;

Rang II: Alkohol: KaL = - 28,4; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti slusanja
muzike Turbofolk (narodnjaci), sto je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 13,5; Tre¢i po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u
odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Turbofolk (narodnjaci), §to je je bilo
ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 11,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti slusanja
muzike Turbofolk (narodnjaci), $to je bilo o¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 0,3; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike
Turbofolk (narodnjaci) Sto je bilo ocekivano;

U ukupnom istraZivackom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki visoko
znacCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost slusanja muzike Turbofolk
(narodnjaci) (p=0,3726). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod Cetiri
postoji statisticki znaCajna/visoko znaCajna razlika i1 to: Zavisnik-Duhan (p=0,0273);
Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0484); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000); Duhan-
Apstinenti (p=0,0027). Napomena: Ovakav rezultat se moze protumaciti i kao da je slucajan 1
da ga treba dodatno istraziti ukoliko za njega nemamo argumentovan odgovor koji je povezan
sa istrazivackim hipotezama. Osnovno pitanje je povezanost ovih ishoda sa ucestaloscu
sluSanja muzike Turbofolk (narodnjaci);
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Procenat pozeljnosti slusanja vrste muzike pokazuje da najveci procenat sluSanja muzike
Turbofolk (narodnjaci) ima istrazivacka grupa Duhan sa 57,14%, a zatim slijedi Alkohol
(p=0,43,99), Eksperimentator (narkofil) sa 39,30%, Zavisnik sa 37,16%, a najmanji procenat
sluSanja muzike Turbofolk (narodnjaci) ima grupa Apstinenti sa 32,57%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 7.6: Sta slugas
od navedenih vrsta muzike? — Elektronska muzika

Distribucija ispitanika po Pitanju 7.6. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 23: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.6: Sta slua$ od navedenih
vrsta muzike? - Elektronska muzika

Kako se 1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike Elektronska
muzika sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 107,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike
Elektronska muzika, $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: KaL = - 88; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike
Elektronska muzika, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 16,7; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti slusanja muzike Elektronska muzika, $to je je bilo o¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 10,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike
Elektronska muzika, §to je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 5,6; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike Elektronska
muzika $to je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istraZivackom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki visoko
znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost slusanja muzike Elektronska
muzika (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod cetiri
postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0053);
Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0002); Alkohol-
Apstinenti (p=0,0000).

Procenat pozeljnosti sluSanja vrste muzike pokazuje da najveci procenat slusanja muzike
Elektronska muzika ima istrazivacka grupa Zavisnik sa 37,70%, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 30,77%, Alkohol sa 27,25%, Duhan sa 26,47% sa 37,16%, a
najmanji procenat sluSanja muzike Elektronska muzika ima grupa Apstinenti sa 18,42%.
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Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 7.7: Sta slugas
od navedenih vrsta muzike? — Metal — Ukupno

Distribucija ispitanika po Pitanju 7.7. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 24: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.7: Sta sluga3 od navedenih

vrsta muzike? — Metal — Ukupno

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike Metal sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: KaL = - 155,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike Metal, §to
je bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap = - 138,4; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti sluSanja
muzike Metal, Sto je bilo oc¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 33,9; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti sluSanja muzike Metal, §to je je bilo ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 25,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike Metal, $to
je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 7,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Metal §to je
bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki visoko
znaCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost slusanja muzike Metal
(p=0,0002). Od ukupno deset moguc¢ih veza izmedu istrazivackih grupa kod Cetiri postoji
statisticki znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0007); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0039); Eksperimentator
(narkofil)-Apstinenti (p=0,0271).

Procenat poZeljnosti slusanja vrste muzike pokazuje da najveéi procenat slusanja muzike
Metal ima istrazivacka grupa Zavisnik sa 22,40%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa
18,59%, Apstinenti sa 12,46%, Duhan sa 11,43%, a najmanji procenat sluSanja muzike Metal
ima grupa Alkohol sa 10,99%.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 7.8: Sta slugag
od navedenih vrsta muzike? — R&B
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Distribucija ispitanika po Pitanju 7.8. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 25: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.8: Sta sluga3 od navedenih
vrsta muzike? — R&B — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike R&B sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I[: Alkohol: KarL = - 120,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast u€estalosti slusanja muzike R&B, §to
je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 117,8; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti sluSanja
muzike R&B, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 26,2; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti slusanja muzike R&B, $to je je bilo oCekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz = - 21,8; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike R&B, §to
je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 4,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike R&B §to je
bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y’-test), postoji statisticki

znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost sluSanja muzike R&B
(p=0,0335). Od ukupno deset moguc¢ih veza izmedu istrazivackih grupa kod dvije postoji
statistiCki znaCajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Apstinenti (p=0,0093); Duhan-
Apstinenti (p=0,0411).
Procenat pozeljnosti sluSanja vrste muzike pokazuje da najveci procenat sluSanja muzike R&B
ima istrazivacka grupa Duhan sa 31,43%, a zatim slijedi Zavisnik sa 26,40%, Eksperimentator
(narkofil) sa 22,96%, Alkohol sa 21,61%, a najmanji procenat slusanja muzike R&B ima grupa
Apstinenti sa 17,71%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 7.9: Sta slugag
od navedenih vrsta muzike? — RAP and HIP-HOP
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Distribucija ispitanika po Pitanju 7.9. u odnosu na istraZivacke
arupe

Slika br 26: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.9: Sta sluga3 od navedenih
vrsta muzike? - RAP and HIP-HOP

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike RAP and HIP-
HOP sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Apstinenti: Kap= - 57,1; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike RAP
and HIP-HOP, sto je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 50,8; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike RAP and
HIP-HOP, sto je bilo oc¢ekivano;

= Rang III: Duhan: Kp = - 5,1; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike RAP and
HIP-HOP $to je bilo ocekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = 4,2; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike RAP and
HIP-HOP, sto je bilo ocekivano;

= Rang V: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 1,4; Peti po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti slusanja muzike RAP and HIP-HOP, §to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki znacajna
razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost sluSanja muzike RAP and HIP-HOP
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod Sest postoji
statisticki znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-
Duhan (p=0,0015); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator(narkofil)-Alkohol
(p=0,0007); Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0035); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0000).

Procenat pozeljnosti slusanja vrste muzike pokazuje da najveci procenat slusanja muzike
RAP and HIP-HOP ima istrazivacka grupa Zavisnik sa 52,20%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 49,50%, Alkohol sa 36,42%, Apstinenti sa 34,06%, a najmanji procenat sluSanja
muzike RAP and HIP-HOP ima grupa Duhan sa 22,86%.

Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.10: Sta slugas
od navedenih vrsta muzike? — Regee
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Distribucija ispitanika po Pitanju 7.10. u odnosu na istraZivacke
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Slika br 27: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.10: Sta slugas od navedenih
vrsta muzike? — Regee — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike Regee sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

e Rang I: Alkohol: Kar = - 170,1; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Regee, Sto
je bilo ocekivano;

e Rang II: Apstinenti: Kap = - 159,8; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti sluSanja
muzike Regee, $to je bilo ocekivano;

e Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 32,3; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti slusanja muzike Regee, Sto je je bilo oc¢ekivano;

e RangIV: Zavisnik: Kz = - 20,9; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Regee, $to
je bilo ocekivano;

e Rang V: Duhan: Kp = - 7,9; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Regee Sto je
bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisti¢ki znacajna
razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost slusanja muzike Regee (p=0,0000). Od
ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji statisticki
znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0147);
Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0453); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000);
Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0005); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti
(p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0347).

Procenat pozeljnosti slusanja vrste muzike pokazuje da najveci procenat slusanja muzike
Regee ima istrazivacka grupa Zavisnik sa 28,81%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil)
sa 18,23%, Duhan sa 12,12%, Alkohol sa 9,49%, a najmanji procenat slusanja muzike Regee
ima grupa Apstinenti sa 6,44%.

Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.11: Sta slugas
od navedenih vrsta muzike? — Jazz
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Distribucija ispitanika po Pitanju 7.11. u odnosu na istraZivacke
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Slika br 28: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.11: Sta sluda§ od navedenih
vrsta muzike? — Jazz — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike Jazz sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: KarL = - 184,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti sluSanja muzike Jazz, Sto je
bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 157,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti sluSanja
muzike Jazz, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 38,4; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti slusanja muzike Jazz, Sto je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 35; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast uCestalosti sluSanja muzike Jazz, $to
je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 8,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Jazz §to je
bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisti¢ki znacajna

razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost slusanja muzike Jazz (p=0,0005). Od
ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod Ccetiri postoji statisticki
znaCajna/visoko znaCajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0147); Zavisnik-Apstinenti
(p=0,0249); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0002); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0005).
Procenat poZeljnosti sluSanja vrste muzike pokazuje da najveci procenat slusanja muzike Jazz
ima istraZivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa 13,86%, a zatim slijedi Duhan sa 12,12%,
Zavisnik sa 11,24%, Apstinenti sa 6,31%, a najmanji procenat sluSanja muzike Jazz ima grupa
Alkohol sa 6,04%.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 7.12: Sta slugas
od navedenih vrsta muzie? — Klasi¢a muzika (ozbiljna muzika)
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Distribucija ispitanika po Pitanju 7.12. u odnosa na istraZivacke
grupe

Slika br 29: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 7.12: Sta sluda§ od navedenih
vrsta muzike? - Klasi¢na muzika (ozbiljna muzika) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Klasi¢na muzika
(ozbiljna muzika) sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I[: Alkohol: KarL = - 135,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Klasi¢na
muzika (ozbiljna muzika), to je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 112,1; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti sluSanja
muzike Klasi¢na muzika (ozbiljna muzika), Sto je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 33,2; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti slusanja muzike Klasicna muzika (ozbiljna muzika), Sto je je bilo
ocekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 29; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Klasi¢na
muzika (ozbiljna muzika), sto je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 6,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na rast ucestalosti slusanja muzike Klasi¢na
muzika (ozbiljna muzika) $to je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), ne postoji statisticki

znaCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost slusanja muzike Klasi¢na
muzika (ozbiljna muzika) (p=0,7457). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih
grupa kod niti jedne ne postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika.
Procenat pozeljnosti sluSanja vrste muzike pokazuje da najveéi procenat sluSanja muzike
Klasi¢na muzika (ozbiljna muzika) ima istrazivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa
17,50%, a zatim slijedi Zavisnik sa 17,42%, Apstinenti sa 16,21%, Duhan sa 15,15%, a
najmanji procenat slusanja muzike Klasi¢na muzika (ozbiljna muzika) ima grupa Alkohol sa
14,44%.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.1: Sta obiéno
radis u slobodno vrijeme? — Vrijeme provodim u klubovima (disko i sl.)
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Distribucija ispitanika po Pitanjun 3.1. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 30: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.1: Sta obi¢no radi3 u slobodno
vrijeme? — Vrijeme provodim u klubovima (disko i sl.) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i o¢ekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u svim
istrazivackim grupama pada u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena u
klubovima sa koeficijentom pada Kj, po rangu brzine opadanja:

Rang I: Apstinenti: Kap = - 133,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta broja
ispitanika je kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti
provodenja slobodnog vremana, $to je bilo o¢ekivano;

Rang II: Alkohol: Kar = - 42,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivatke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti
provodenja slobodnog vremana, $to je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 8,2; Tre¢i po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (nakrofil) u
odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremana, §to nije je bilo
ocekivano. Ocekivalo se da ispred istrazivacke grupe Eksperimentator
(narkofil) po rangu bude istrazivacka grupa Duhan;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 2,7; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti
provodenja slobodnog vremana, $to nije je bilo o¢ekivano. Ocekivalo se da
istrazivacka grupa Zavisnik bude V po rangu;

Rang V: Duhan: Kp=- 1,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremana, $to nije je bilo ocekivano. Oc¢ekivalo se da istrazivacka
grupa Duhan bude III po rangu;

Za istrazivanje razloga ovakvog ishoda funkcionalne analize, koji nije u
potpunosti sa o¢ekivanjem, potrebno je dodatno istrazivanje;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena u klubovima (p=0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa
kod pet postoji statisticki znacajna/visoko znaCajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0063);
Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (nakrofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-
Apstinent (p=0,0000); Duhan-Apstinent (p=0,0000).

Analiza poZzeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Vrijeme provodim u klubovima: Kako je
1 ocekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena u klubovima, po rangu, je:

Rang I: Apstinenti: Skiubovi = 65,68;

Rang II: Alkohol: Skiubovi=21,23;

Rang III: Duhan: Skiubovi= 17,57;

Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Skiubovi= 15,48;
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= Rang V: Zavisnik: Siubovi= 5,61;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena u klubovima provodi istraZivacka grupa Zavisnik sa 45,99% vremena, a zatim slijede:
Eksperimentator (narkofil) sa 38,57% vremena, Alkohol sa 35,23 vremena, Duhan sa 35,14%
vremena, a najmanje slobodnog vremena u klubovima provode Apstinenti 10,77%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 8.2: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Izlazim do ranih jutarnjih sati

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.2. u odnosn na istraZzivacke grmpe
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Slika br 31: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivadkim grupama u odnosu na pitanje 8.2: Sta obi¢no radi u slobodno

vrijeme? — Izlazim do ranih jutarnjih sati — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i o¢ekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u svim
istrazivaCkim grupama pada u odnosu na rast ucCestalosti provodenja slobodnog vremena
izlascima do ranih jutarnjih sati sa koeficijentom pada Kj, po rangu brzine opadanja:

Rang I: Apstinenti: Kap= - 178,1; Prvi po rangu brzine pada/rasta broja ispitanika
je kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

Rang II: Alkohol: KaL= - 118,7; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 20,9; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to nije je bilo o¢ekivano. Ocekivalo se
da ispred istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) po rangu bude istrazivacka
grupa Duhan;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 10,4; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to nije je bilo oc¢ekivano. Ocekivalo se da istrazivacka grupa Zavisnik
bude V po rangu;

Rang V: Duhan: Kp = - 6,6; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to nije je bilo ocekivano. Oc¢ekivalo se da istrazivacka grupa Duhan bude
III po rangu;

Za istrazivanje razloga ovakvog ishoda funkcionalne analize, koji nije u potpunosti
sa o¢ekivanjem, potrebno je dodatno istrazivanje;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena izlascima do ranih jutarnjih sati (p=0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod osam postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Eksperimentator (narkofil) (p=0,0194); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan
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(p=0,0065); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0029);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000); Duhan-
Apstinenti (p=0,0054).

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Izlazim do ranih jutarnjih sati:
Kako je i o¢ekivano skor pozeljnosti koristenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama
— provodenje slobodnog vremena izlascima do ranih jutarnjih sati, po rangu, je:

= Rang I: Apstinenti: Siztasci = 84,91;

= Rang II: Duhan: Siziasci = 63,89;

= Rang III: Alkohol: Sizasci= 54,49;

» Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Sizasci = 36,84;
= Rang V: Zavisnik: Sizlasci= 20,21;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena u izlascima do ranih jutarnjh sati provodi istrazivacka grupa Zavisnik sa (37,23%)
vremena, a zatim slijede: Eksperimentator (narkofil) sa (26,32%) vremena, Alkohol sa (17,20)
vremena, Duhan sa (13,89%) vremena, a najmanje slobodnog vremena u izlascima do ranih
jutarnjih sati provode Apstinenti (4,03%).

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.3: Sta obiéno
radis u slobodno vrijeme? — Vrijeme provodim u kaficu

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.3. u odnosu na istraZzivacke grupe

7 avisnik

mm— Eksperimentator {(narkofil)

Linear (Zav snik)

==+ Linear (Eksperimentator (narkofily)
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¥ =6,1x + 30,5
R*=0,7246

Slika br 31: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.3: Sta obi¢no radi3 u slobodno
vrijeme? — Vrijeme provodim u kafi¢u — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i o¢ekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u dvije
istrazivacke grupe (Zavisnik; Eksperimentator (narkofil)) pada, dok u ostalim raste, u odnosu
na rast u€estalosti provodenja slobodnog vremena u kafi¢u sa koeficijentom pada/rasta K, po
rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap=- 117,1; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: KarL = - 36,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang III: Duhan: Kp = - 1,3; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = + 5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;
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= Rang V: Zavisnik: Kz =+ 6,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, §to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena u kafi¢u (p=0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod
osam postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000);
Zavisnik-Duhan (p=0,0467); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-
Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0365); Eksperimentator
(narkofil)-Apstinenti  (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000); Duhan-Apstinenti
(p=0,0003).

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Vrijeme provodim u kafi¢u: Kako
je 1 oCekivano skor pozeljnosti koristenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena u kaficu, po rangu, je:

= Rang [: Apstinenti: Skasic = 59,30;

= Rang II: Alkohol: Safic= 18,57;

= Rang III: Duhan: Syasi¢c = 14,86;

= Rang IV: Zavisnik: Sxasic= - 11,20;

= Rang V: Eksperimentator (narkofil): Skafic= - 9,50;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena u kaficu provodi istrazivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa 56,50% vremena, a
zatim slijedi Zavisnik sa 55,74% vremena, Duhan sa 37,84% vremena, Alkohol sa 37,42%
vremena, Duhan sa 13,89% vremena, a najmanje slobodnog vremena u kafi¢u provode
Apstinenti sa 15,16% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 8.4: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Odlazim na rock-koncerte, rave partije i sl.

Diistribucija ispitanika po Pitanju 8.4. u odnosu na istraZivacke grupe

Ap it
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296x+ 1265 ¥ 161.5x 3
R* = 0,9415 R:=0.8776
154.1% + S80.5
R: = 0.9272

Slika br 32: Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.4: Sta obi¢no radi3 u slobodno
vrijeme? — Odlazim na rock-koncerte, rave partije i sl. — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i o¢ekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u svim
istrazivaCkim grupama pada u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena na
rock-koncertima... sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap=- 161,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: KaL= - 154,1; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;
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= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 29,6; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 22,7; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena na rock-koncertima... (p=0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih
grupa kod pet postoji statisticki znacajna/visoko znaajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol
(p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).

Analiza pozeljnosti koristenja slobodnog vremena — Odlazim na rock-koncerte, rave partije i
sl.: Kako je i ocekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim
grupama — provodenje slobodnog vremena na rock-koncertima..., po rangu, je:

= Rang [: Apstinenti: Srock= 78,93;

= Rang II: Alkohol: Soek =70,17;

= Rang III: Duhan: S;ock = 69,44;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Srock = 49,76;

= Rang V: Zavisnik: Srock = 43,92;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena na rok koncertima,... provodi istrazivacka grupa Zavisnik sa 22,22% vremena, a zatim
slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 20,95% vremena, Duhan sa 8,33% vremena, Alkohol sa
8,32% vremena, a najmanje slobodnog vremena na rok koncertima,... provode Apstinenti sa
4,45% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 8.5: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Izlazim sa deckom/djevojkom

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.5, u odnosu na istraZivacke grupe

== L r{Zavisanik)
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Slika br 33: Distribucija odgovora ispitanika po istraZiva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.5: Sta obi¢no radi3 u slobodno
vrijeme? — Izlazim sa de¢kom/djevojkom — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u

istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
sa deCkom/djevojkom sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine opadanja/porasta:
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= Rang I: Apstinenti: Kap= - 86,8; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: KaL= - 25,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Duhan: Kp = - 1,2; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 1; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = 0,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena sa deckom/djevojkom (p=0,000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod Cetiri postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000); Duhan-Apstinent (p=0,0134).

Analiza poZeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Izlazim sa deckom/djevojkom: Kako je i
oCekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena sa deckom/djevojkom, po rangu, je:

= Rang I: Duhan: Sqesko = 36,11;

= Rang II: Alkohol: Sgexko= 14,32;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Sgesko = 10,00;

= Rang IV: Apstinenti: Sqecko = 3,55;

= Rang V: Zavisnik: Sgeao = - 3,44;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena sa deckom/djevojkom provodi istrazivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa
50,00% vremena, a zatim slijedi Zavisnik sa 49,74% vremena, Duhan sa 44,44% vremena,
Alkohol sa 43,61% vremena, a najmanje slobodnog vremena sa deckom/djevojkom provode
Apstinenti sa 25,77% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 8.6: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Odlazim na tulume

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.6. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 34: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.6: Sta obi¢no radi3 u slobodno
vrijeme? — Odlazim na tulume — funkcionalna zavisnost (trend)
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Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
na tulumima sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap=- 117,8; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 60,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 8,9; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp= - 2,9; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

= Rang V: Zavisnik: Kz = - 0,2; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena na tulumima (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa
kod osam postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Eksperimentator
(narkofil) (p=0,0373); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0329); Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Duhan-Apstinent
(p=0,0028).

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Odlazim na tulume: Kako je i
oCekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena na tulumima, po rangu, je:

= Rang [: Apstinenti: Sdezko = 58,84;

= Rang II: Alkohol: S¢exko = 29,20;

» Rang III: Duhan: Sgesko = 28,38;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Sgecko = 15,07;

= Rang V: Zavisnik: Sgeeko = - 0,54;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena na tulumima provodi istrazivacka grupa Zavisnik sa 51,61% vremena, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 41,15% vremena, Duhan sa 32,43% vremena, Alkohol sa 30,42%
vremena, a najmanje slobodnog vremena na tulumima provode Apstinenti sa 14,35% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.7: Sta obiéno
radis u slobodno vrijeme? — Radnim danom izlazim navece

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.7. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 35: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivadkim grupama u odnosu na pitanje 8.7: Sta obi¢no radi u slobodno
vrijeme? — Radnim danom izlazim navece — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
u izlascima radnim danom navefe sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 104,2; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 68,6; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 8,6; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, §to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp= - 2,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;
= Rang V: Zavisnik: Kz = - 1,9; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti
provodenja slobodnog vremana, $to je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena u izlascima radnim danom navece (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod osam postoji statisti¢ki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Eksperimentator (narkofil) (p=0,0458); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti
(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0018); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Duhan (p=0,0267); Alkohol-Apstinent (p=0,0000); Duhan-
Apstinent (p=0,0001).

Analiza poZzeljnosti koristenja slobodnog vremena — Radnim danom izlazim navece:
Kako je i o¢ekivano skor pozeljnosti koristenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama
— provodenje slobodnog vremena u izlascima radnim danom navece, po rangu, je:

= Rang I: Apstinenti: Sizasci = 52,37;

= Rang II: Alkohol: Sizasci= 33,85;

= Rang III: Duhan: Sizasci= 20,27;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Siziasci = 16,43;

= Rang V: Zavisnik: Siziasci = 3,78;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena u izlascima radnim danom navece provodi istrazivacka grupa Zavisnik sa 47,57%
vremena, a zatim slijedi Duhan sa 43,24% vremena, Eksperimentator (narkofil) sa 37,62%
vremena, Alkohol sa 26,61% vremena, a najmanje slobodnog vremena u izlascima radnim
danom navece provode Apstinenti sa 17,83% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.8: Sta obiéno
radis u slobodno vrijeme? — Uklju€en/a sam u planinare, izvidace, skaute 1 sl.
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Distribucija ispitanika po Pitanju 8.8. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 36: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.8: Sta obi¢no radi3 u slobodno

vrijeme? — Ukljuéen/a sam u planinare, izvidace, skaute i sl. — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
ukljuc¢en/a sam u planinare, izvidace, skaute i sl. sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine
opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 200,7; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap = - 184,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 47,9; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo oc¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 40,4; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Duhan: Kp = - 9,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena ukljuCen/a sam u planinare, izvidace, skaute 1 sl. (p=0,0010). Od ukupno deset
mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod Cetiri postoji statisti¢ki znacajna/visoko znacajna
razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0002); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0005); Eksperimentator
(narkofil)-Alkohol (p=0,0257); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0416).

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 8.9: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Pohadam kurs stranog jezika

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.9. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 37: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivadkim grupama u odnosu na pitanje 8.9: Sta obi¢no radi u slobodno
vrijeme? — Pohadam kurs stranog jezika — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
pohadam kurs stranog jezika sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 188; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 157,1; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast u¢estalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 40,8; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= RangIV: Eksperimentator (narkofil): K= - 40,1; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo oc¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 7,7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
znacCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog vremena
pohadam kurs stranog jezika (p=0,0227). Od ukupno deset moguéih veza izmedu istrazivackih
grupa kod dvije postoji statistiCki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Eksperimentator
(narkofil)-Alkohol (p=0,0036); Alkohol-Apstinenti (p=0,0090).

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Pohadam kurs stranog jezika: Kako je 1
oCekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena pohadam kurs stranog jezika, po rangu, je:

= Rang I: Alkohol: Ssuanijezik = - 80,56;

= Rang II: Zavisnik: Ssranijezik = 75,27;

= Rang III: Apstinenti: Ssiranijezik = - 72,82;

» Rang IV: Duhan: Sganijezik = - 70,27;

= Rang V: Eksperimentator (narkofil): Sstranijezik = - 65,85;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena pohadam kurs stranog jezika provodi istrazivacka grupa Eksperimentator (narkofil)
sa 16,10% vremena, a zatim slijedi Duhan sa 13,51% vremena, Apstinenti sa 13,31% vremena,
Zavisnik sa 10,33% vremena, a najmanje slobodnog vremena pohadam kurs stranog jezika
provodi grupa Alkohol sa 9,08% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.10: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Vikende provodim u prirodi
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Distribucija ispitanika po Pitanju 8.10. u odnosu na istraZivadke
grupe

— Ayl
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Slika br 38: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.10: Sta obiéno radis u slobodno
vrijeme? — Vikende provodim u prirodi — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
vikende provodim u prirodi sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: KaL = - 32,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Zavisnik: Kz = - 12,1; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 10; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, §to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Apstinenti: Kap = - 7.4; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast u¢estalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 0,8; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena vikende provodim u prirodi (p=0,0059). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod tri postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0055); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0356); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0015).

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Ukljucen/a sam u planinare,
izvidace, skaute 1 sl.: Kako je 1 o¢ekivano skor pozeljnosti koristenja slobodnog vremena po
istrazivackim grupama — provodenje slobodnog vremena vikende provodim u prirodi, po
rangu, je:

» Rang I: Zavisnik: Svikendi = - 23,02;

= Rang II: Eksperimentator (narkofil): Svikendsi = - 17,38;
= Rang III: Alkohol: Syikendi= - 15,79;

= Rang IV: Duhan: Svikendsi= - 10,53;

=  Rang V: Apstinenti: Syikendi = - 3,93;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena vikende provodim u prirodi provodi istrazivacka grupa Apstinenti sa 47,25%
vremena, a zatim slijedi Duhan sa 39,47% vremena, Alkohol sa 39,13% vremena,
Eksperimentator (narkofil) sa 39,05% vremena, a najmanje slobodnog vremena vikende
provodim u prirodi provodi grupa Zavisnik sa 35,98% vremena.
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Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.11: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Brinem o ku¢nom ljubimcu

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.11. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 39: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.11: Sta obiéno radis u slobodno

vrijeme? — Brinem o kuénom ljubimcu — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
brinem o ku¢nom ljubimcu sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 70,1; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap=- 54,6; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 17,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 15; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 3,7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), ne postoji statisticki
znacCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog vremena
brinem o kuénom ljubimcu (p=0,9312). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih
grupa kod niti jedne ne postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika.

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Brinem o kué¢nom ljubimcu: Kako je i
ocekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena brinem o kuénom ljubimcu, po rangu, je:

= Rang I: Duhan: Skucniljubimac = - 33,78;

Rang II: Alkohol: Skueniljubimac = - 29,08;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Skuénitjubimac = - 26,79;
Rang V: Zavisnik: Skueniljubimac = 25,26

Rang V: Apstinent: Skucniljubimac = 25,00;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena brinem o kuénom ljubimcu provodi istrazivacka grupa Zavisnik sa 38,95% vremena,
a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 38,28% vremena, Apstinenti sa 38,02% vremena,
Alkohol sa 36,84% vremena, a najmanje slobodnog vremena brinem o kué¢nom ljubimcu
provodi grupa Duhan sa 32,43% vremena;

92



Distribucija odgovora ispitanika po istrazivaékim grupama u odnosu na pitanje 8.12: Sta obié¢no
radis u slobodno vrijeme? — Citam knjige (beletristiku)

Distribucija ispitanika po Pltanju 8.12. u odoosu na istrafivadke
grupe
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Slika br 40: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.12: Sta obi¢no radis u slobodno
vrijeme? — Citam knjige (beletristiku) — funkcionalna zavisnost (trend)

Testiranje hipoteze o statistickoj znacajnosti razlika broja ispitanika po ucestalosti

provodenja slobodnog vremena &itam knjige (beletristiku) izmedu istrazivackih grupa (y>-test).
Nije bilo uslova za testiranje ukupnog uzorka po svim kategorijama ucestalosti, zbog ¢ega su
4 kategorije integrisane u dvije kategorije i to: Nikad-Rijetko; Cesto-Vrlo &esto. Pod ovim
uslovima rezultati testiranja pokazuju da ne postoji statisticki znacajna razlika broja ispitanika
u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog vremena citam knjige (beletristiku) izmedu
istrazivackih grupa (ukupno) (p=0,3384);
Procenat pozeljnosti koristenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog vremena
¢itam knjige (beletristiku) provodi istrazivacka grupa Duhan sa 38,89% vremena, a zatim
slijedi Apstinenti sa 35,22% vremena, Eksperimentator (narkofil) sa 31,58% vremena, a
najmanje slobodnog vremena citam knjige (beletristiku) provodi grupa Alkohol sa 31,40%
vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 8.13: Sta obiéno
radis u slobodno vrijeme? — Bavim se fiziCkom rekreacijom (sportom)

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.13. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 41: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.13: Sta obiéno radis u slobodno
vrijeme? — Bavim se fizickom rekreacijom (sportom) — funkcionalna zavisnost (trend)

Testiranje hipoteze o statistiCkoj znacajnosti razlika broja ispitanika po ucestalosti
provodenja slobodnog vremena bavim se fizickom rekreacijom (sportom) izmedu istrazivackih
grupa (>-test). Nije bilo uslova za testiranje ukupnog uzorka po svim kategorijama ucestalosti,
zbog &ega su 4 kategorije integrisane u dvije kategorije i to: Nikad-Rijetko; Cesto-Vrlo &esto.
Pod ovim uslovima rezultati testiranja pokazuju da ne postoji statisticki znacajna razlika broja
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ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog vremena bavim se fiziCkom
rekreacijom (sportom) izmedu istrazivackih grupa (ukupno) (p=0,3216).

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), ne postoji statisticki
znacCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na u¢estalost provodenja slobodnog vremena
bavim se fizickom rekreacijom (sportom) (p=0,3216). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivaCkih grupa kod niti jedne ne postoji statistiCki znacajna/visoko znacajna razlika.
Napomena: Ovakav rezultat se moze protumaciti i kao da je slucajan i da ga treba dodatno
istraziti ukoliko za njega nemamo argumentovan odgovor koji je povezan sa istrazivackim
hipotezama. Osnovno pitanje je povezanost ovih ishoda sa ucestalo§¢u provodenja slobodnog
vremena bavim se fizickom rekreacijom (sportom).

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.14: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Treniram u nekom sportskom klubu

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.14. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 42: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivackim grupama u odnosu na pitanje 8.14: Sta obi¢no radis u slobodno
vrijeme? — Treniram u nekom sportskom klubu — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
treniram u nekom sportskom klubu sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 77,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap=- 50,7; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 17,6; Trec¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 5,4; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, §to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 3; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena treniram u nekom sportskom klubu (p=0,0018). Od ukupno deset mogucih veza
izmedu istrazivackih grupa kod tri postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to:
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Zavisnik-Eksperimentator ~ (narkofil)  (0,0068);  Eksperimentator  (narkofil)-Alkohol
(p=0,0003); Alkohol-Apstinenti (p=0,0091).

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Treniram u nekom sportskom
klubu: Kako je i ocekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim
grupama — provodenje slobodnog vremena treniram u nekom sportskom klubu, po rangu, je:

= Rang I: Alkohol: Stening = - 33,99;

= Rang II: Zavisnik: Siening = - 32,45;

= Rang III: Duhan: Sgening = - 30,56;

= Rang IV: Apstinenti: Srening = - 23,51;

= Rang V: Eksperimentator (narkofil): Stening = - 8,89;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena treniram u nekom sportskom klubu provodi istrazivacka grupa Eksperimentator
(narkofil) sa 45,19% vremena, a zatim slijedi Apstinenti sa 38,04% vremena, Zavisnik sa
31,91% vremena, Alkohol sa 31,63% vremena, a najmanje slobodnog vremena treniram u
nekom sportskom klubu provodi grupa Duhan sa 30,56% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.15: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Ucestvujem u aktivnostima navijackih grupa

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.15. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 43: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivackim grupama u odnosu na pitanje 8.15: Sta obi¢no radis u slobodno
vrijeme? — Ucestvujem u aktivnostima navijackih grupa — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
u aktivnostima navijackih grupa sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: KarL = - 166,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 151,6; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 38,1; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 26,2; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 7,7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;
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U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena u aktivnostima navijackih grupa (p=0,0012). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod osam postoji statisti¢ki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Alkohol (p=0,0002); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0002).

Analiza pozeljnosti koristenja slobodnog vremena — Ucestvujem u aktivnostima navijackih
grupa: Kako je i ocekivano skor pozeljnosti koristenja slobodnog vremena po istrazivackim
grupama — provodenje slobodnog vremena u aktivnostima navijackih grupa, po rangu, je:

= Rang I: Alkohol: Sravijaci = 72,50;

= Rang II: Apstinenti: Spavijaci= 71,01;

= Rang III: Duhan: Spayijaci= 71,62;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Snavijaci = 62,80;

» Rang V: Zavisnik: Snavijasi = 49,19;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena u aktivnostima navijackih grupa provodi istrazivacka grupa Zavisnik sa 22,04%
vremena, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 16,43% vremena, Alkohol sa 11,67%
vremena, Apstinenti sa 11,56% vremena, a najmanje slobodnog vremena u aktivnostima
navijackih grupa provodi grupa Duhan sa 10,81% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.16: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Zaradujem dzeparac

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.16. u odnosn na istraZivacke
grupe
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Slika sl 44: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.16: Sta obi¢no radis u slobodno
vrijeme? — Zaradujem dZeparac — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
zaradujem dZeparac sa koeficijentom pada/rasta Kj;, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap=- 110,8; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar=- 102,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 20,1; Treéi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg=- 18,2; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo o¢ekivano;
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= Rang V: Duhan: Kp = - 4,8; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena zaradujem dZeparac (p=0,0010). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih
grupa kod cetiri postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Apstinenti
(p=0,0005); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0081); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinent (p=0,0087).

Analiza poZeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Zaradujem dzeparac: Kako je i
oCekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena zaradujem dzeparac, po rangu, je:

= Rang I: Apstinenti: Sazeparac = - 53,72;

= Rang I: Alkohol: Sazeparac = - 45,71;

* Rang III: Duhan: Sazeparac = - 43,42;

= Rang IV: Zavisnik: Sazeparac = 36,62;

= Rang V: Eksperimentator (narkofil): Sqzeparac = - 29,72;

Procenat pozeljnosti korisStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena zaradujem dzeparac provodi istrazivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa 33,49%
vremena, a zatim slijedi Zavisnik sa 30,48% vremena, Duhan sa 26,32% vremena, a najmanje
slobodnog vremena zaradujem dzeparac provodi grupa Apstinenti sa 18,87% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivaékim grupama u odnosu na pitanje 8.17: Sta obiéno
radis u slobodno vrijeme? — Citam ¢asopise za mlade

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.17. u odnosu na istraZivacke
grpe
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Slika s1 45: Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.17: Sta obi¢no radi3 u slobodno
vrijeme? — Citam ¢asopise za mlade — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
Citam Casopise za mlade sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: KaL = - 77,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap= - 36,6; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 26; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, §to je je bilo oc¢ekivano;
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= RangIV: Zavisnik: Kz =- 23,6; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 2,4; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena Citam casopise za mlade (p=0,0000). Od ukupno deset mogucéih veza izmedu
istrazivackih grupa kod tri postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-
Apstinent (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinent (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000).

Analiza pozeljnosti koristenja slobodnog vremena — Citam ¢asopise za mlade: Kako je
1 ocekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena ¢itam ¢asopise za mlade, po rangu, je:

= Rang I: Zavisnik: Scasopisi = 44,89;

= Rang II: Eksperimentator (narkofil): Scasopisi = - 43,51;
= Rang III: Alkohol: S¢asopisi = - 35,15;

= Rang IV: Duhan: Scasopisi = - 25,00;

= Rang V: Apstinenti: S¢asopisi = - 17,17;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena Citam ¢asopise za mlade provodi istrazivacka grupa Apstinenti sa 41,00% vremena, a
zatim slijedi Duhan sa 33,33% vremena, Alkohol sa 29,56% vremena, Eksperimentator
(narkofil) sa 25,48% vremena, a najmanje slobodnog vremena ¢itam ¢asopise za mlade provodi
grupa Zavisnik sa 23,66% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivaékim grupama u odnosu na pitanje 8.18: Sta obié¢no
radis u slobodno vrijeme? — Druzim se sa rodbinom (braca, sestre, roditelji)

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.18. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika s1 46: Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.18: Sta obi¢no radi3 u slobodno
vrijeme? — Druzim se sa rodbinom (braca, sestre, roditelji) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
druzim se sa rodbinom (braca, sestre, roditelji) sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang I[: Apstinenti: Kap= 130,2; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

98



= Rang II: Alkohol: Kar = 117; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg=17,1; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = 11,4; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = 5,6; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena druzim se sa rodbinom (braca, sestre, roditelji) (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih
veza izmedu istrazivackih grupa kod Sest postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika 1
to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0019); Zavisnik-Apstinenti
(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-
Duhan (p=0,0048); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0205).

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Druzim se sa rodbinom (braca,
sestre, roditelji): Kako je 1 ocekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po
istrazivackim grupama — provodenje slobodnog vremena druzim se sa rodbinom (braca, sestre,
roditelji), po rangu, je:

= Rang I: Apstinenti: Srodbina = 63,63;

= Rang II: Duhan: S;odbina = 58,11;

= Rang III: Alkohol: Siodbina = 54,56;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Srodbina = 28,47;

= Rang V: Zavisnik: Srodvina = 21,77;
Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog vremena
druzim se sa rodbinom (braca, sestre, roditelji) provodi istrazivacka grupa Duhan sa 89,19%
vremena, a zatim slijedi Apstinent sa 88,08% vremena, Alkohol sa 83,93% vremena,
Eksperimentator (narkofil) sa 66,03% vremena, a najmanje slobodnog vremena druzim se sa
rodbinom (braca, sestre, roditelji) provodi grupa Zavisnik sa 62,90% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.19: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Obavljam kuéne poslove

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.19. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 47: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivackim grupama u odnosu na pitanje 8.19: Sta obiéno radis u slobodno
vrijeme? — Obavljam kuéne poslove — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
obavljam kuéne poslove sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: Kar = 63,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = 55,8; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = 7,3; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp = 4,6; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang V: Zavisnik: Kz = 1,9; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;
U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena obavljam kuéne poslove (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod Sest postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Alkohol (p=0,0001); Zavisnik-Duhan (p=0,0047); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000);
Eksperimentator  (narkofil)-Alkohol  (p=0,0025);  Eksperimentator (narkofil)-Duhan
(p=0,0146); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0021).
Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Obavljam kuéne poslove: Kako je
1 oc¢ekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena obavljam kuéne poslove, po rangu, je:
* Rang I: Duhan: Skuénipostovi = 43,42;

Rang IT: Alkohol: Skuéniposiovi = 28,53;

Rang III: Apstinenti: Skucniposiovi = 27,62;

Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Skuenipostovi = 11,35;
= Rang V: Zavisnik: Skuéniposiovi = 3,21;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena obavljam kuéne poslove provodi istrazivacka grupa Duhan sa 76,32% vremena, a
zatim slijedi Apstinenti sa 66,71% vremena, Alkohol sa 66,41% vremena, Eksperimentator
(narkofil) sa 55,07% vremena, a najmanje slobodnog vremena obavljam kué¢ne poslove provodi
grupa Zavisnik sa 51,34% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.20: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Vrijeme provodim u uc¢enju
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Distribucija ispitanika po Pitanju 8.20. u odnosu na istraZzivacke
grupe
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Slika br 48: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.20: Sta obiéno radis u slobodno
vrijeme? — Vrijeme provodim u uc¢enju — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
vrijeme provodim u ucenju sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 22,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = 19,6; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 14,8; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= RangIV: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 11,7; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo oc¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 0,3; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena vrijeme provodim u ucenju (p=0,0010). Od ukupno deset mogucéih veza izmedu
istrazivackih grupa kod pet postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Alkohol (p=0,0021); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol
(p=0,0426); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti  (p=0,0000);  Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000).

Analiza pozeljnosti koristenja slobodnog vremena — Vrijeme provodim u u¢enju: Kako
je 1 o€ekivano skor pozeljnosti koristenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena vrijeme provodim u ucenju, po rangu, je:

= Rang I: Apstinenti: Sugenje = 10,16;

= Rang II: Duhan: Sutenje = - 5,41;

= Rang III: Alkohol: Susenje = - 9,58;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Sugenje = - 20,33;
= Rang V: Zavisnik: Sucenje = 28,49;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena vrijeme provodim u uc¢enju provodi istrazivacka grupa Apstinenti sa 56,87% vremena,
a zatim slijedi Alkohol sa 45,24% vremena, Duhan sa 43,24% vremena, Eksperimentator

101



(narkofil) sa 37,32% vremena, a najmanje slobodnog vremena vrijeme provodim u ucenju
provodi grupa Zavisnik sa 32,80% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 8.21: Sta obiéno
radis u slobodno vrijeme? — Slusam muziku kod kuce

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.21. u odnosn na istraZzivacke
grupe

tator (narkofil
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Slika br 49: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.21: Sta obiéno radis u slobodno

vrijeme? — SluSam muziku kod kuce — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
slusam muziku kod kuce sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = 167,8; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap= 148,6; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg=43,7; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = 34,7; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = 8,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), ne postoji statisticki
znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog vremena
slusam muziku kod kucée (p=0,0737). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih
grupa kod dvije postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol
(p=0,0035); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0343).

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — SluSam muziku kod kuce: Kako je
1 ocekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena slusam muziku kod kuée, po rangu, je:

* Rang I: Duhan: Smuzikakodkuce = 75,68;

» Rang II: Alkohol: Smuzikakodkuce = 74,68;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Smuzikakodkuce = 72,49;
= Rang IV: Apstinent: 71,30;

» Rang V: Zavisnik: Smuzikakodkuce = 64,17
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Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena sluSam muziku kod kuée provodi istrazivacka grupa Alkohol sa 92,35% vremena, a
zatim slijedi Duhan sa 91,89% vremena, Apstinenti 90,82%, Eksperimentator (narkofil) sa
90,43% vremena, a najmanje slobodnog vremena sluSam muziku kod kuce provodi grupa
Zavisnik sa 85,56% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivaékim grupama u odnosu na pitanje 8.22: Sta obiéno
radis u slobodno vrijeme? — Druzim se sa prijateljima/prijateljicama u komsiluku

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.22. u odnosn na istrafivacke grupe

ine ALk
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Slika br 50: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.22: Sta obiéno radis u slobodno
vrijeme? — Druzim se sa prijateljima/prijateljicama u komsiluku — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
druzim se sa prijateljima/prijateljicama u komsiluku sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu
brzine opadanja/porasta:

= Rang I[: Apstinenti: Kap= 102,2; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: KarL = 99,4; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg=21,7; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo o¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = 15,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = 3,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena druzim se sa prijateljima/prijateljicama u komsiluku (p=0,0010). Od ukupno deset
mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod Cetiri postoji statisti¢ki znacajna/visoko znacajna
razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0036); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0006); Eksperimentator
(narkofil)-Alkohol (p=0,0257); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0161); Duhan-
Apstinenti (p=0,0260).

Analiza pozeljnosti  koriStenja  slobodnog vremena — Druzim se sa
prijateljima/prijateljicama u komsiluku: Kako je i ocekivano skor pozeljnosti koristenja
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slobodnog vremena po istrazivackim grupama — provodenje slobodnog vremena druzim se sa
prijateljima/prijateljicama u komsiluku, po rangu, je:

Rang I: Apstinenti: Skomsituk = 49,44;

Rang II: Alkohol: Skomsiuk = 45,10;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Skomsiuk = 35,89;

Rang IV: Zavisnik: Skomsiluk = 28,34;

Rang IVII: Duhan: Skomsiluk = 27,03;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena druzim se sa prijateljima/prijateljicama u komsSiluku provodi istrazivacka grupa
Apstinenti sa 77,92% vremena, a zatim slijedi Alkohol sa 76,16% vremena, Eksperimentator
(narkofil) sa 69,86% vremena, Zavisnik sa 65,78% vremena, a najmanje slobodnog vremena
druzim se sa prijateljima/prijateljicama u komsiluku provodi grupa Duhan sa 62,16% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivaékim grupama u odnosu na pitanje 8.23: Sta obié¢no
radis u slobodno vrijeme? — Sa drustvom odlazim na skrivena mjesta (park i sl.)

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.23. u odnosu na istraZivacke
grupe

— 7 avisnik
m— Fksperimentator (narkofily

Slika br 51: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivackim grupama u odnosu na pitanje 8.23: Sta obi¢no radis u slobodno
vrijeme? — Sa druStvom odlazim na skrivena mjesta (park i sl.) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
u odlascima na skrivena mjesta sa drustvom sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang [: Apstinenti: Kap= - 65,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 21,2; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz =+ 13,8; Treéi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg =+ 6,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 1,4; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena u odlascima na skrivena mjesta sa drustvom (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih
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veza izmedu istrazivackih grupa kod Sest postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika 1
to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (0,0122); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000);
Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0012); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti
(p=0,0000); Alkohol-Apstinent (p=0,0000).

Analiza poZeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Sa drustvom odlazim na skrivena
mjesta (park i sl.): Kako je i oCekivano skor pozeljnosti koristenja slobodnog vremena po
istrazivaCkim grupama — provodenje slobodnog vremena u odlascima na skrivena mjesta sa
drustvom, po rangu, je:

= Rang I: Apstinenti: Sskrivena= 32,01;

= Rang II: Duhan: Sgivena= 13,89;

= Rang III: Alkohol: Sgivena= 10,37;

» Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Sskrivena= - 10,49;
» Rang V: Zavisnik: Sskrivena = - 25,54;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena u odlascima na skrivena mjesta sa druStvom provodi istrazivacka grupa Zavisnik sa
63,98% vremena, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 55,61% vremena, Alkohol sa
42,91% vremena, Duhan sa 41,67% vremena, a najmanje slobodnog vremena u odlascima na
skrivena mjesta sa drustvom provodi grupa Apstinenti sa 31,53% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivaékim grupama u odnosu na pitanje 8.24: Sta obié¢no
radis u slobodno vrijeme? — Sa prijateljima/prijateljicama lutam, ,,istrazujem* okolo

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.24. u odnosn na istraZivacke
grupe
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Slika br 52: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivackim grupama u odnosu na pitanje 8.24: Sta obi¢no radis u slobodno
vrijeme? — Sa prijateljima/prijateljicama lutam, ,,istrazujem® okolo — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
u lutanju, ,istrazivanju“ okolo sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 70,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: KaL = - 43,6; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 7,7; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo o¢ekivano;
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= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 3,3; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 0,2; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena u lutanju, ,.istrazivanju* okolo (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod Cetiri postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0007); Alkohol-Apstinent
(p=0,0002); Duhan-Apstinent (p=0,0125).

Analiza pozeljnosti koristenja slobodnog vremena — Sa prijateljima/prijateljicama
lutam, ,,istrazujem* okolo: Kako je i ocekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena
po istrazivackim grupama — provodenje slobodnog vremena u lutanju, ,.istrazivanju* okolo, po
rangu, je:

= Rang I: Apstinenti: Siutanje= 35,43;

= Rang II: Alkohol: Siutanje = 20,57;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Swtanje = 14,11;
= Rang IV: Zavisnik: Siutanje = 7,30;

= Rang III: Duhan: Siutanje = 2,78;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena u lutanju, ,,istrazivanju‘ okolo provodi istrazivacka grupa Duhan sa 47,22% vremena,
a zatim slijedi Zavisnik sa 44,32% vremena, Eksperimentator (narkofil) sa 40,19% vremena,
Alkohol sa 36,89% vremena, a najmanje slobodnog vremena u lutanju, ,,istrazivanju okolo
provodi grupa Apstinenti sa 27,90% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.25: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Uglavnom se dosadujem

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.25. u odnosu na istraZivacke
grupe m— 7 v Enik
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Slika br 53: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivackim grupama u odnosu na pitanje 8.25: Sta obi¢no radis u slobodno
vrijeme? — Uglavnom se dosadujem — funkcionalna zavisnost (trend)

Testiranje hipoteze o statistickoj znaCajnosti razlika broja ispitanika po ucestalosti
provodenja slobodnog vremena uglavnom se dosadujem izmedu istrazivackih grupa (y>-test).
Nije bilo uslova za testiranje ukupnog uzorka po svim kategorijama ucestalosti, zbog ¢ega su
4 kategorije integrisane u dvije kategorije i to: Nikad-Rijetko; Cesto-Vrlo &esto. Pod ovim
uslovima rezultati testiranja pokazuju da ne postoji statisti¢ki znacajna razlika broja ispitanika
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u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog vremena uglavnom se dosadujem izmedu
istrazivackih grupa (ukupno) (p=0,7928).

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena uglavnom se dosadujem provodi istrazivacka grupa Duhan sa 32,43% vremena, a
zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 25,84% vremena, Alkohol sa 25,58% vremena,
Zavisnik sa 24,47% vremena, a najmanje slobodnog vremena uglavnom se dosadujem provodi
grupa Apstinenti sa 24,04% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.26: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Sviram neki instrument

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.26. u odnosu na istraZzivacke
grupe
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Slika br 54: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivackim grupama u odnosu na pitanje 8.26: Sta obi¢no radis u slobodno
vrijeme? — Sviram neki instrument — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
sviram neki instrument sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: KarL = - 189,9; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 159,3; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast u€estalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 39; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= RangIV: Eksperimentator (narkofil): K= - 36,9; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo oc¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 8,7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena sviram neki instrument (p=0,0001). Od ukupno deset moguéih veza izmedu
istrazivackih grupa kod Cetiri postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Eksperimentator (narkofil) (p=0,0461); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0023); Alkohol-Apstinent (p=0,0326).
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Analiza pozeljnosti koristenja slobodnog vremena — Sviram neki instrument: Kako je 1
oCekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena sviram neki instrument, po rangu, je:

= Rang I: Alkohol: Ssyiram = - 81,63;

= Rang II: Duhan: Sgiram=- 79,73;

= Rang III: Apstinenti: Ssyiram= - 74,27,

= Rang IV: Zavisnik: Sgiram = 71,24;

= Rang V: Eksperimentator (narkofil): Ssyiram = - 59,66;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena sviram neki instrument provodi istrazivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa
19,81% vremena, a zatim slijedi Zavisnik sa 12,37% vremena, Apstinenti sa 11,69% vremena,
Alkohol sa 8,32% vremena, a najmanje slobodnog vremena sviram neki instrument provodi
grupa Duhan sa 8,11% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.27: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Bavim se drustveno korisnim radom (u nekoj organizaciji i sl.)

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.27. u odnosu na istraZivacke
grupe

7 avisnik

m—— Eksperimentator (narkofily
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Slika br 55: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.27: Sta obiéno radis u slobodno
vrijeme? — Bavim se drustveno korisnim radom (u nekoj organizaciji i sl.) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
bavim se drustveno korisnim radom (u nekoj organizaciji i sl.) sa koeficijentom pada/rasta K,
po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I[: Alkohol: Kar = - 183,2; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 154,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 44,4; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo oc¢ekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz =- 38,7; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 8,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;
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U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena bavim se drustveno korisnim radom (u nekoj organizacijiisl.) (p=0,2467). Od ukupno
deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa nema niti jedne kod koje postoji statisticki
znacajna/visoko znacajna razlika.

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Bavim se drustveno korisnim radom (u
nekoj organizaciji i sl.): Kako je i o¢ekivano skor pozeljnosti koristenja slobodnog vremena po
istrazivaCkim grupama — provodenje slobodnog vremena bavim se druStveno korisnim radom
(u nekoj organizaciji i sl.), po rangu, je:

* Rang I: Duhan: Sdrstvenirad = - 79,73;
Rang II: Alkohol: Sarustvenirad = - 79,48;
Rang III: Apstinenti: Sdrustvenirad = - 73,85;
Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Sqrustvenirad = - 72,60;
Rang V: Zavisnik: Sqrustvenirad = 71,86;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena bavim se drustveno korisnim radom (u nekoj organizaciji i sl.) provodi istrazivacka
grupa Zavisnik sa 12,02% vremena, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 11,54%
vremena, Apstinenti sa 10,63% vremena, Alkohol sa 8,18% vremena, a najmanje slobodnog
vremena bavim se drustveno korisnim radom (u nekoj organizaciji i sl.) provodi grupa Duhan
sa 5,41% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.28: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Bavim se nekim hobijem

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.28. u odnosu na istraZivacke
grupe m— v Enik
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Slika br 56: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.28: Sta obiéno radis u slobodno
vrijeme? — Bavim se nekim hobijem — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
bavim se nekim hobijem sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap = 16,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Eksperimentator (narkofil): Kg = 2,7; Drugi po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang III: Alkohol: KaL = - 1,4; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;
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= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 1,2; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 0,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena bavim se nekim hobijem (p=0,4990). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod niti jedne ne postoji statisticki znaCajna/visoko znac¢ajna razlika.
Analiza poZzeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Bavim se nekim hobijem: Kako je i
ocekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po istrazivackim grupama —
provodenje slobodnog vremena bavim se nekim hobijem, po rangu, je:

= Rang I: Apstinenti: Shobi = 8,08;
Rang II: Eksperimentator (narkofil): Shobi = 5,98;
Rang III: Alkohol: Shobi = 0,45;
Rang IV: Zavisnik: Spebi = - 1,61;
Rang V: Duhan: Shobi = - 5,41;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena bavim se nekim hobijem provodi istrazivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa
55,05% vremena, a zatim slijedi Apstinenti sa 54,83% vremena, Alkohol sa 51,80% vremena,
Zavisnik sa 50,00% vremena, a najmanje slobodnog vremena bavim se nekim hobijem provodi
grupa Duhan sa 45,95% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 8.29: Sta obié¢no
radis u slobodno vrijeme? — U $koli sudjelujem u slobodnim aktivnostima

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.29, u odnosu na istraZivacke
grupe

7 avisnik

——— Eksperimentator (navkofl
Aikohol
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Slika br 57: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.29: Sta obiéno radis u slobodno
vrijeme? — U $koli sudjelujem u slobodnim aktivnostima — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
u Skoli sudjelujem u slobodnim aktivnostima sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: Kar = - 110,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap=- 58,2; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;
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= Rang III: Zavisnik: Kz = - 29; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 24,4; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 4,3; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog
vremena u Skoli sudjelujem u slobodnim aktivnostima (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih
veza izmedu istrazivackih grupa kod dvije postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika
1 to: Zavisnik-Apstinenti (p=0,0002); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — U $koli sudjelujem u slobodnim
aktivnostima: Kako je i ocCekivano skor pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena po
istrazivackim grupama — provodenje slobodnog vremena u Skoli sudjelujem u slobodnim
aktivnostima, po rangu, je:

* Rang I: Zavisnik: Ssiobodakt = - 54,62;

= Rang II: Alkohol: Ssiobodaki = - 48,97,

» Rang III: Duhan: Sgiobodaki = - 41,89;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Ssiobodake = - 40,78;
= Rang V: Apstinenti: Ssiobodakt = - 28,19;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najviSe slobodnog
vremena u $koli sudjelujem u slobodnim aktivnostima provodi istrazivacka grupa Apstinenti
sa 34,03% vremena, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 27,67% vremena, Duhan sa
24,32% vremena, Alkohol sa 22,81% vremena, a najmanje slobodnog vremena u skoli
sudjelujem u slobodnim aktivnostima provodi grupa Zavisnik sa 19,57% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istraziva¢kim grupama u odnosu na pitanje 8.30: Sta obi¢no
radi$ u slobodno vrijeme? — Posje¢ujem kulturna dogadanja (izlozbe, pozoriste, bioskop i sl.)

Distribucija ispitanika po Pitanju 8.30. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 58: Distribucija odgovora ispitanika po istraZivatkim grupama u odnosu na pitanje 8.30: Sta obiéno radis u slobodno
vrijeme? — Posjecujem kulturna dogadanja (izlozbe, pozoriste, bioskop i sl.) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog vremena
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posjecujem kulturna dogadanja (izlozbe, pozoriste, bioskop 1 sl.) sa koeficijentom pada/rasta
K, po rangu brzine opadanja/porasta:
= Rang I: Alkohol: Kar = - 98,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;
= Rang II: Apstinenti: Kap= - 64,4; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti provodenja
slobodnog vremena, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 25; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremana, $to je bilo o¢ekivano;

= RangIV: Eksperimentator (narkofil): Kg=- 19,2; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti provodenja slobodnog vremena, sto je je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 4,8; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti provodenja slobodnog
vremena, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), ne postoji statisticki
znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost provodenja slobodnog vremena
posjecujem kulturna dogadanja (izloZbe, pozoriste, bioskop i sl.) (p=0,2161). Od ukupno deset
mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod niti jedne ne postoji statisticki znacajna/visoko
znacCajna razlika.

Analiza pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena — Posjecujem kulturna dogadanja
(izlozbe, pozoriste, bioskop 1 sl.): Kako je i o¢ekivano skor pozeljnosti koristenja slobodnog
vremena po istrazivackim grupama — provodenje slobodnog vremena posjecujem kulturna
dogadanja (izlozbe, pozoriste, bioskop i sl.), po rangu, je:

= Rang I: Zavisnik: Sxuitura = - 47,58;

= Rang II: Alkohol: Suiura = - 44,46;

= Rang III: Duhan: Suiura = - 40,79;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Skuitura = - 34,13;
= Rang V: Apstinenti: Skultura = - 33,36;

Procenat pozeljnosti koriStenja slobodnog vremena pokazuje da najvise slobodnog
vremena posjec¢ujem kulturna dogadanja (izlozbe, pozoriste, bioskop i sl.) provodi istrazivacka
grupa Duhan sa 31,58% vremena, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 27,88%
vremena, Apstinenti sa 27,76% vremena, Alkohol sa 23,69% vremena, a najmanje slobodnog
vremena posjecujem kulturna dogadanja (izlozbe, pozoriste, bioskop 1 sl.) provodi grupa
Zavisnik sa 22,04% vremena.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 9: Koliko ¢esto
igras nagradne igre?

112



Distribucija ispitanika po Pitanju 9. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 59: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 9: Koliko Cesto igra§ nagradne
igre? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti igranja nagradnih igara sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap=- 107,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti igranja nagradnih
igara, $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 97,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti igranja nagradnih igara, §to
je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 21,8; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti igranja nagradnih igara, §to je je bilo o¢ekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz =- 17,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti igranja nagradnih igara, §to
je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 5,4; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na rast ucestalosti igranja nagradnih igara, §to
je je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost igranja nagradnih igara
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod pet postoji
statisticki znacajna/visoko znaCajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0089); Zavisnik-
Apstinent (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0032); Eksperimentator
(narkofil) (p=0,0000); Alkohol-Apstinent (p=0,0028).

Procenat pozeljnosti igranja nagradnih igara pokazuje da najvise igra nagradne igre
istrazivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa 31,13%, a zatim slijedi Zavisnik sa 30,37%,
Alkohol sa 21,46%, Duhan sa 15,79%, a najmanje igra nagradne igre grupa Apstinenti sa
14,30%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 10.1: Koliko
cesto igras bingo/loto 1 kladis se? — Loto
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Distribucija ispitanika po Pitanju 10.1. u odnosu na istraZivacke
grupe
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10.1. Koliko

Slika br 60: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 10.1: Koliko ¢esto igras
bingo/loto i kladis§ se? — Loto — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti igranja bingo/loto i1 kladenja —
Loto sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 107,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti igranja bingo/loto i
kladenja — Loto, §to je bilo o¢ekivano;
= Rang II: Alkohol: KaL= - 97,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti igranja bingo/loto 1 kladenja
— Loto, Sto je bilo oc¢ekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 21,8; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti igranja bingo/loto i kladenja — Loto, $to je je bilo o¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 17,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti igranja bingo/loto i
kladenja — Loto, $to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 5,4; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast u€estalosti igranja bingo/loto i kladenja
— Loto, Sto je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost igranja bingo/loto i
kladenja — Loto (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod
pet postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0089);
Zavisnik-Apstinent  (p=0,0000);  Eksperimentator  (narkofil)-Alkohol  (p=0,0032);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0028).

Procenat pozeljnosti igranja bingo/loto i kladenja — Loto pokazuje da najvise igra
nagradne igre istrazivacka grupa Eksperimentator (narkofil) sa 31,13%, a zatim slijedi Zavisnik
sa 30,37%, Alkohol sa 21,46%, Duhan sa 15,79%, a najmanje igra bingo/loto i kladenja — Loto
grupa Apstinenti sa 14,30%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 10.2: Koliko
cesto igras bingo/loto 1 kladis se? — Kladionice
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Distribucija ispitanika po Pitanju 10.2. u odnosn na istraZivacke
grupe
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Slika br 61: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 10.2: Koliko ¢esto igra§
bingo/loto i kladis se? — Kladionice — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na rast ucestalosti igranja bingo/loto i1 kladenja —
Kladionice sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 116,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na rast ucestalosti igranja bingo/loto i
kladenja — Kladionice, $to je bilo o¢ekivano;
= Rang II: Alkohol: KaL= - 90,2; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na rast ucestalosti igranja bingo/loto 1 kladenja
— Kladionice, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 15,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na rast
ucestalosti igranja bingo/loto i kladenja — Kladionice, §to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 10,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na rast ucestalosti igranja bingo/loto i
kladenja — Kladionice, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 6,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na rast u€estalosti igranja bingo/loto i kladenja
— Kladionice, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost igranja bingo/loto 1
kladenja — Kladionice (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa
kod sedam postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol
(p=0,0003); Zavisnik-Duhan (p=0,0009); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Alkohol (p=0,0002); Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0018);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).

Procenat pozeljnosti igranja bingo/loto i kladenja — Kladionice pokazuje da najvise igra
nagradne igre istrazivacka grupa Zavisnik sa 39,04%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 37,02%, Alkohol sa 24,06%, Apstinenti sa 10,82%, a najmanje igra bingo/loto i
kladenja — Kladionice grupa Duhan sa 10,81%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivaCkim grupama u odnosu na pitanje 11: Koja od
navedenih tvrdnji najbolje opisuje tvoj odnos prema vjeri/religiji?

115



Distribucija ispitanika po Pitanju 11. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 61: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 11: Koja od navedenih tvrdnji
najbolje opisuje tvoj odnos prema vjeri/religiji? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na stav prema vjeri/religiji sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap=- 117,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na stav prema vjeri/religiji, Sto je bilo
ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar=- 108,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na stav prema vjeri/religiji, Sto je bilo
ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 23,4; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na stav
prema vijeri/religiji, $to je je bilo o¢ekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz =- 18,6; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na stav prema vjeri/religiji, $to je bilo
ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 5,7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na stav prema vjeri/religiji, Sto je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na stav prema vjeri/religiji
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod Sest postoji
statisticki znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0012); Zavisnik-
Duhan (p=0,0259); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol
(p=0,0399); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti  (p=0,0000);  Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000). Procenat pozeljnosti stava prema vjeri/religiji pokazuje da najveci procenat stava
Vjernik ima istraZivacka grupa Apstinent sa 89,53%, a zatim slijedi Duhan sa 89,19%, Alkohol
sa 82,32%, Eksperimentator (narkofil) sa 75,85%, a najmanji procenat ima grupa Zavisnik sa
71,74%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 12: Sa kojim
od roditelja si viSe blizak/ska (sa kojim se bolje razumijes)?
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Distribucija ispitanika po Pitanju 12. u odnosu na istraZivatke grupe
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Slika br 62: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 12: Sa kojim od roditelja si vise
blizak/ska (sa kojim se bolje razumijes)? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na kategorije bliskosti sa roditeljima sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 61,1; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na kategorije bliskosti sa roditeljima, Sto je
bilo o¢ekivano;
= Rang II: Apstinenti: Kap=- 52; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na kategorije bliskosti sa roditeljima,
Sto je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 14; Treéi po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na kategorije
bliskosti sa roditeljima, $to je je bilo ocekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz =- 11,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na kategorije bliskosti sa roditeljima, §to je
bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 2,4; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na kategorije bliskosti sa roditeljima, $to je je
bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), ne postoji statisticki
znaCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na kategorije bliskosti sa roditeljima
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod niti jedne ne
postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika.

Najveci procenat bliskosti sa roditeljima (kategorije: ,,Sa majkom* + ,,.Sa ocem* +
,Podjednako*) ima grupa Apstinenti sa 98,18%, a zatim slijede Alkohol sa 96,86%, Duhan sa
94,74%, Eksperimentator (narkofil) sa 94,23%, a najmanji procenat ima grupa Zavisnik sa
89,50%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 13: Ko je po
tvom misljenju bolji prijatelj?
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Distribucija ispitanika po Pitanju 12, u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 63: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 13: Ko je po tvom misljenju bolji

prijatelj?

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na kategorije prijateljstva sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: KarL = - 39,7; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na kategorije prijateljstva, Sto je bilo
ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap=-24,3; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na kategorije prijateljstva, Sto je bilo
ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 10,5; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
kategorije prijateljstva, §to je je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 3,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na kategorije prijateljstva, Sto je bilo
ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 2,4; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na kategorije prijateljstva, Sto je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), ne postoji statisticki
znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na kategorije prijateljstva (p=0,4213). Od
ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod niti jedne ne postoji statisticki
znacajna/visoko znacajna razlika.

Najveci procenat prijateljstva (kategorije: ,,Djevojke* + ,Djecaci® + ,,Podjednako®)
ima grupa Duhan sa 97,37%, a zatim slijede Apstinenti sa 97,17%, Alkohol sa 96,67%,
Eksperimentator (narkofil) sa 96,21%, a najmanji procenat ima grupa Zavisnik sa 90,91%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 14: Jesi li ikad
imao/la seksualne odnose?
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Distribucija ispitanika po Pitanju 14. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 64: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 14: Jesi li ikad imao/la seksualne
odnose? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na ucestalost seksualnih odnosa sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 190,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na ucestalost seksualnih odnosa, §to je
bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar=- 144,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na ucestalost seksualnih odnosa, $to je bilo
ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 15,3; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
ucestalost seksualnih odnosa, §to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 8,8; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na ucestalost seksualnih odnosa, §to je bilo
ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 6,2; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na ucestalost seksualnih odnosa, §to je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ucestalost seksualnih odnosa
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji
statisticki znacajna/visoko znaCajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-
Duhan (p=0,0284); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (nakkofil)-Alkohol
(p=0,0000); Eksperimentator (nakkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Duhan-Apstinenti p=0,0000).

Najveci procenat seksualnih odnosa ,,Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 89,40%, a
zatim slijede Alkohol sa 73,49%, Duhan sa 65,79%, Eksperimentator (narkofil) sa 49,76%, a
najmanji procenat ima grupa Zavisnik sa 46,32%.

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 15: Koliko si
imao/la godina kada si prvi put stupio/la u seksualni odnos?
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Distribucija ispitanika po Pitanju 15. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 65: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 15: Koliko si imao/la godina
kada si prvi put stupio/la u seksualni odnos? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na godine prvog seksualnog odnosa sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: Kar = 11; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na godine prvog seksualnog odnosa, $to je bilo
ocekivano;

= Rang II: Eksperimentator (narkofil): Kg = 4; Drugi po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na godine
prvog seksualnog odnosa, §to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang III/IV: Apstinenti: Kap= 2,1; Treéi/Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika kod istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na godine prvog seksualnog
odnosa, §to je bilo ocekivano;

= Rang III/IV: Zavisnik: Kz = 2,1; Treéi/Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na godine prvog seksualnog
odnosa, §to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = 0,9; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan) u odnosu na godine prvog seksualnog odnosa, §to je je
bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na godine prvog seksualnog odnosa
(p=0,0110). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod tri postoji
statisticki znacajna/visoko znaCajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0022); Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0359); Alkohol-Duhan (p=0,0360).

Najvec¢i procenat ispitanika po godinama prvog seksualnog odnosa ,,Do 15“ ima grupa
Zavisnik sa 61,05%, a zatim slijede Apstinenti sa 56,52%, Eksperimentator (narkofil) sa
47,47%, Alkohol sa 41,92%, a najmanji procenat ima grupa Duhan sa 25,00%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 16: Sa koliko
partnerica/partnera do sada si imao/la seksualne odnose?
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Distribucija ispitanika po Pitanju 16. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 66: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 16: Sa koliko partnerica/partnera
do sada si imao/la seksualne odnose? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na broj seksualnih odnosa sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 192,2; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na broj seksualnih odnosa, Sto je bilo
ocekivano;

= Rang II: Alkohol: KaL= - 162,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na broj seksualnih odnosa, §to je bilo
ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 23,9; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na broj
seksualnih odnosa, $to je je bilo oc¢ekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz=- 12,8; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na broj seksualnih odnosa, §to je bilo
ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 8,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na broj seksualnih odnosa, Sto je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
znacCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na broj seksualnih odnosa (p=0,0110). Od
ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod osam postoji statisticki
znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan
(p=0,0108); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000);
Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0281); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti
(p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000); Duhan-Apstinenti (p=0,0002).

Najveci procenat ispitanika po broju seksualnih odnosa:
,»N1 sa jednom/im*“ ima grupa Apstinenti sa 89,91%, a zatim slijede Alkohol sa
74,38%, Duhan sa 70,27%, Eksperimentator (narkofil) sa 50,72%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 47,34%;
= Sa jednom/im 1 viSe*“ ima grupa Zavisnik sa 52,66%, a zatim slijede
Eksperimentator (narkofil) sa 49,28%, Duhan sa 29,73%, Alkohol sa 25,62%, a
najmanji procenat ima grupa Apstinenti sa 10,08%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 17: Koji na¢in

zaStite 1 kontracepcije koristite (ili ste koristili) ti i tvoja partnerica/partner tokom seksualnog
odnosa)?
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Distribucija ispitanika po Pitanju 17. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slikabr 67: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 17: Koji nacin zastite i
kontracepcije koristite (ili ste koristili) ti i tvoja partnerica/partner tokom seksualnog odnosa)?

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 17: Koji na¢in
zaStite 1 kontracepcije koristite (ili ste koristili) ti i tvoja partnerica/partner tokom seksualnog
odnosa)?

Distribucija ispitanika po Pitanju 17. n odonosn na istraZivacke grupe
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Slika br 68: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 17: Koji nadin zastite i
kontracepcije koristite (ili ste koristili) ti i tvoja partnerica/partner tokom seksualnog odnosa)? — funkcionalna zavisnost
(trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na nacin zastite 1 kontracepcije sa koeficijentom
pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 70; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na nacin zastite i kontracepcije, $to je bilo
ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar=- 63,75; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na nacin zastite i kontracepcije, Sto je bilo
ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 12,929; Tre¢i po rangu brzine

pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na nacin zastite i kontracepcije, Sto je je bilo oc¢ekivano;
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= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 7; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na nacin zastite i kontracepcije, $to je bilo
ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 2,9286; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na nacin zastite i kontracepcije, $to je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
znacCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na nacin zastite i kontracepcije (p=0,0110).
Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji statisticki
znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to:Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0015);
Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-
Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000); Duhan-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po naCinu zastite i kontracepcije:

= Nikad nisam imao/la seksualne odnose* ima grupa Apstinenti sa 87,86%, a zatim
slijedi Alkohol sa 69,00%, Duhan sa 56,82%, Eksperimentator (narkofil) sa
45,65%, a najmanji procenat ima grupa Zavisnik sa 43,37%;

= Prekinuti odnos* ima grupa Duhan sa 6,82%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 6,09%, Zavisnik sa 3,57%, Alkohol sa 2,95%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 1,23%;

= Prezervativ (kondom)“ ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 36,09%, a zatim
slijedi Zavisnik sa 28,06%, Duhan sa 22,73%, Alkohol sa 21,16%, a najmanji
procenat ima grupa Apstinenti sa 8,05%;

= Neko drugo mehanicko sredstvo (spirala 1 sl.)* ima grupa Zavisnik sa 0,51%, a
zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 0,43%, Alkohol sa 0,37%, Apstinenti sa
0,14% a najmanji procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;

=, Tablete za kontracepciju® ima grupa Duhan sa 6,82%, a zatim slijedi Zavisnik sa
2,55%, Eksperimentator (narkofil) sa 2,17%, Alkohol sa 1,11%, a najmanji
procenat ima grupa Apstinenti sa 0,41%;

= ,Vodimo racuna o plodnim i neplodnim danima* ima grupa Duhan sa 6,82%, a
zatim slijedi Zavisnik sa 3,06%, Eksperimentator (narkofil) sa 3,04%, Alkohol sa
2,83%, a najmanji procenat ima grupa Apstinenti sa 0,68%;

= Ne koristimo nikakvu zastitu ni kontracepciju™ ima grupa Zavisnik sa 18,88%, a
zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 6,52%, Alkohol sa 2,83%, Apstinenti sa
1,64% a najmanji procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 18.1: Jesi li
ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Bjezanje od kuce na viSe dana

Distribucija ispitanika po Pitanju 18.1. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 69: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.1: Jesi li ikada ucestvovao/la
u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Bjezanje od kuce na vise dana — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na bjezanje od kuce na viSe dana sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: KarL = - 364,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na bjezanje od kuce na vise dana, $to je bilo
ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap= - 369; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na bjezanje od kuce na viSe dana, §to je bilo
ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 90; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na bjezanje
od kuce na vise dana, §to je je bilo o¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 64,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na bjezanje od kucée na vise dana, $to je
bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 18,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na bjezanje od kuée na vise dana, $to je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na bjezanje od kuce na vise dana (p=0,0110).
Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji statisticki
znacajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0199);
Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0111); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000);
Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti
(p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0025); Duhan-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po bjezanju od kuce na vise dana:
= Nisam nikad“ ima grupa Apstinenti sa 98,77%, a zatim slijedi Duhan sa 97,37%,
Alkohol sa 96,33%, Eksperimentator (narkofil) sa 88,94%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 80,54%;
= Jesam jednom®, jednaki procenat, imaju grupe Zavisnik 8,65% i Eksperimentator
(narkofil) 8,65%, a zatim slijedi Alkohol sa 2,88%, Duhan sa 2,63%, a najmanji
procenat ima grupa Apstinenti sa 0,96%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 10,81%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 2,40%, Alkohol sa 0,79%, Apstinenti sa 0,27%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%;
= Ukupno su po bjezanju od kuce na viSe dana rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 94,96%;
= RangIl; ,,Jesam jednom* sa 2,33%;
= Rang III: ,,Jesam viSe puta“ sa 1,72%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.2: Jesi li
ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Narusavanje javnog reda i mira

124



Distribucija ispitanika po Pitanju 18.2. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 70: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.2: Jesi li ikada ucestvovao/la
u nekom od dolje navedenih dogadaja? — NaruSavanje javnog reda i mira — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na narusavanje javnog reda i mira sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 304,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na narusavanje javnog reda i mira, $to je
bilo o¢ekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 237; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na narusavanje javnog reda i mira, §to je bilo
ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 28; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivaCke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
narusavanje javnog reda i mira, $to je je bilo ocekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp= - 14,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na narusavanje javnog reda i mira, $to je je bilo
ocekivano;

= Rang V: Zavisnik: Kz = 2; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika kod

istrazivaCke grupe Zavisnik u odnosu na narusavanje javnog reda i mira, Sto je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na narusavanje javnog reda i mira
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji
statisticki znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-
Duhan (p=0,0111); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol
(p=0,0000); Eksperimentator (nakrofil)-Duhan (p=0,0002); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0025).

Najveci procenat ispitanika po narusavanju javnog reda i mira:

,»Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 87,38%, a zatim slijedi Duhan sa 81,58%,
Alkohol sa 72,82%, Eksperimentator (narkofil) sa 48,57%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 39,68%;

= Jesam jednom®, jednaki procenat, ima grupa Eksperimentator (narkofil) 29,52%,
a zatim slijedi Zavisnik 18,52%, Alkoholsa 15,99%, Duhan sa 13,16%, a najmanji
procenat ima grupa Apstinenti sa 8,78%;

= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 41,80%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 21,90%, Alkohol sa 11,18%, Duhan sa 5,26%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 3,84%;

= Ukupno su po naruSavanju javnog reda i mira rangirane kategorije:
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= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 72,61%;
= RangIl; ,,Jesam jednom* sa 14,94%;
= Rang III: ,,Jesam viSe puta“ sa 12,45%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.3: Jesi li
ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Unistavanje javne (tude) imovine

Distribucija ispitanika po Pitanju 18.3. u odnosu na istraZivacke
i F
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Slika br 71: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.3: Jesi li ikada ucestvovao/la
u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Unistavanje javne (tude) imovine — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na uniStavanje javne (tude) imovine sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Apstinenti: Kap= - 325; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na unistavanje javne (tude) imovine, $to je
bilo ocekivano;

Rang II: Alkohol: Kar = - 288,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na unistavanje javne (tude) imovine, $to je bilo
ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 48,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
unistavanje javne (tude) imovine, $to je je bilo ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = 25,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na unistavanje javne (tude) imovine, $to
je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 16,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na unistavanje javne (tude) imovine, §to je je
bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na uniStavanje javne (tude) imovine
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji
statisticki znacajna/visoko znaCajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-
Duhan (p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol
(p=0,0000); Eksperimentator (nakrofil)-Duhan (p=0,0007); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0025).

Najveci procenat ispitanika po unistavanju javne (tude) imovine:

,»Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 92,00%, a zatim slijedi Duhan sa 91,89%,
Alkohol sa 81,75%, Eksperimentator (narkofil) sa 63,46%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 56,15%;
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= Jesam jednom®, jednaki procenat, ima grupa Eksperimentator (narkofil) 19,71%,
a zatim slijedi Zavisnik 14,97%, Alkohol sa 6,52%, Apstinenti sa 5,66%, a
najmanji procenat ima grupa Duhan sa 5,41%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 28,88%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 16,83%, Alkohol sa 6,52%, Duhan sa 2,70%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 2,34%;
Ukupno su po uniStavanju javne (tude) imovine rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 81,34%;
= RangII; ,,Jesam jednom* sa 10,50%;
= Rang III: ,,Jesam viSe puta“ sa 8,16%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 18.4: Jesi li
ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih dogadaja? — ,,Sverc* (ukradenom robom i sl.)

Distribucija ispitanika po Pitanju 18.4. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 72: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.4: Jesi li ikada ucestvovao/la
u nekom od dolje navedenih dogadaja? — ,,$verc* (ukradenom robom i sl.) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na ,Sverc“ (ukradenom robom i sl.) sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 356,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na ,,Sverc* (ukradenom robom i sl.), §to je
bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 349; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na ,,Sverc* (ukradenom robom i sl.), §to je bilo
ocekivano;
= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 79; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na ,,Sverc*
(ukradenom robom i sl.), §to je je bilo o¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = 52,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na ,,$verc* (ukradenom robom i sl.), Sto
je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 16,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan) u odnosu na ,,Sverc* (ukradenom robom i sl.), §to je je
bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ,,Sverc* (ukradenom robom i sl.)
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod osam postoji
statisticki znacajna/visoko znaCajna razlika 1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil)
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(p=0,0028); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0096); Zavisnik-Apstinenti
(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000); Duhan-Apstinenti (p=0,0024).
Najveci procenat ispitanika po ,,Sverc* (ukradenom robom i sl.):
= Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 98,63%, a zatim slijedi Alkohol sa 94,26%,
Duhan sa 92,11%, Eksperimentator (narkofil) sa 84,62 a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 72,34%;
= Jesam jednom* ima grupa Zavisnik 11,17%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) 6,73%, Duhan 2,63%, Alkohol sa 2,48%, a najmanji procenat ima grupa
Apstinenti sa 0,69%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 16,49%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 8,65%, Duhan sa 5,26%, Alkohol sa 3,26%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,69%;
Ukupno su po ,,Sverc® (ukradenom robom i sl.) rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 92,69%;
= RangII; ,,Jesam viSe puta® sa 4,20%;
= Rang III: ,,Jesam jednom* sa 3,11%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.5: Jesi li
ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Tuca

Distribucija ispitanika po Pitanju 18.5. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 73: Distribucija odgovora ispitanika po pitanju 18.5: Jesi li ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih
dogadaja? — Tuca — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na tucu sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu
brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Apstinenti: Kap = - 246; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na tucu, $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 165; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na tucu, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang III: Duhan: Kp = - 10,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na tucu, §to je je bilo o¢ekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 4; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu tucu, $to
je je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Zavisnik: Kz = 0,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika kod

istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na tucu, §to je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znac¢ajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na tucu (p=0,0000). Od ukupno deset
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mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji statisticki znacajna/visoko
znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0045); Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Duhan (p=0,0073); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-
Apstinenti (p=0,0000).
Najveci procenat ispitanika po tuci:
= Nisam nikad“ ima grupa Apstinenti sa 75,86%, a zatim slijedi Duhan sa 62,16%,
Alkohol sa 62,13%, Eksperimentator (narkofil) sa 39,71 a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 38,22%;
= Jesam jednom® ima grupa Duhan sa 28,85%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) 24,40%, Alkohol sa 18,55%, a najmanji procenat ima grupa Apstinenti
sa 16,40%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 38,73%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 35,89%, Alkohol sa 19,33%, Apstinenti sa 8,00%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 7,89%;
Ukupno su po tuci rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 62,51%;
= RangIl; ,,Jesam jednom* sa 18,92%;
= Rang III: ,,Jesam viSe puta* sa 18,56%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.6: Jesi li
ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Kockanje

Distribucija ispitanika po Pitanju 18.6. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 74: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.6: Jesi li ikada ucestvovao/la
u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Kockanje — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na kockanje sa koeficijentom pada/rasta K, po
rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 339,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na kockanje, $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar=-280,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na kockanje, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 44; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu kockanje,
Sto je je bilo ocekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = 24,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na kockanje, Sto je bilo ocekivano;
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= Rang V: Duhan: Kp = - 17; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na kockanje, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na kockanje (p=0,0000). Od ukupno
deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji statisti¢ki znacajna/visoko
znacajna razlika i1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0000); Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Duhan (p=0,0005); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-
Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po kockanju:
= Nisam nikad“ ima grupa Apstinenti sa 95,19%, a zatim slijedi Duhan sa 92,11%,
Alkohol sa 83,51%, Eksperimentator (narkofil) sa 63,29 a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 56,08%;
= Jesam jednom‘ ima grupa Eksperimentator (narkofil) 15,94%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 13,76%, Alkohol sa 5,84%, Duhan sa 5,26% a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 2,88%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 30,16%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 20,77%, Alkohol sa 10,65%, Duhan sa 2,63%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 1,92%,;
Ukupno su po kockanju rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 83,23%;
= Rang II; ,,Jesam vise puta“ sa 10,20%;
= Rang III: ,,Jesam jednom* sa 6,57%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 18.7: Jesi li
ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Opijanje

Distribucija ispitanika po Pitanju 18.7. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 75: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.7: Jesi li ikada ucestvovao/la
u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Opijanje — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na opijanje sa koeficijentom pada/rasta Ki, po
rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Apstinenti: Kap = - 299; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na opijanje, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar = - 36; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na opijanje, Sto je bilo ocekivano;
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= Rang III: Zavisnik: Kz = + 36; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na opijanje, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = + 27; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu opijanje ,
Sto je je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 8; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na opijanje, $to je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na opijanje (p=0,0000). Od ukupno
deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod osam postoji statisticki znacajna/visoko
znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0000); Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Duhan (p=0,0001); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-
Apstinenti (p=0,0000); Duhan-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po opijanju:
= Nisam nikad“ ima grupa Apstinenti sa 87,09%, a zatim slijedi Duhan sa 60,53%,
Alkohol sa 45,38%, Eksperimentator (narkofil) sa 28,91 a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 23,68%;
= Jesam jednom* ima grupa Duhan sa 21,05%, a zatim slijedi Alkohol sa 18,60%,
Eksperimentator (narkofil) 16,59%, Zavisnik sa 14,74%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 7,97%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 61,58%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 54,50%, Alkohol sa 36,02%, Duhan sa 18,42%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 4,95%.,;
Ukupno su po opijanju rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 57,44%;
= RangII; ,,Jesam viSe puta“ sa 26,51%;
= Rang III: ,,Jesam jednom* sa 14,05%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.8: Jesi li
ikada ucestvovao/la u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Jurnjava automobilima ili
motorima

Distribucija ispitanika po Pitanju 18.8. u odnosu na istraZivacke

grupe
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Slika br 76: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 18.8: Jesi li ikada ucestvovao/la
u nekom od dolje navedenih dogadaja? — Jurnjava automobilima ili motorima — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u

istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na jurnjavu automobilima ili motorima sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:
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= Rang [: Apstinenti: Kap = - 298; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na jurnjavu automobilima ili motorima, §to
je bilo ocekivano;
= Rang II: Alkohol: KaL = - 189; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na jurnjavu automobilima ili motorima, §to je
bilo o¢ekivano;
= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg=- 32; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na jurnjavu
automobilima ili motorima, §to je je bilo ocekivano;
= Rang IV: Duhan: Kp= - 13,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na jurnjavu automobilima ili motorima, $to je
je bilo ocekivano;
= Rang V: Zavisnik: Kz= - 5,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika kod
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na jurnjavu automobilima ili motorima, $to je
bilo ocekivano;
U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na jurnjavu automobilima ili
motorima (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod osam
postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil)
(p=0,0128); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0004); Zavisnik-Apstinenti
(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0254); Eksperimentator (narkofil)-
Duhan (p=0,0248); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000).
Najveci procenat ispitanika po jurnjavi automobilima ili motorima:
,»Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 88,20%, a zatim slijedi Duhan sa 78,95%,
Alkohol sa 68,04%, Eksperimentator (narkofil) sa 59,81%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 47,34%;
= Jesam jednom‘ ima grupa Duhan sa 13,16%, a zatim slijedi Alkohol sa 12,63%,
Zavisnik sa 11,17%, Eksperimentator (narkofil) 11,00%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 7,97%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 61,58%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 54,50%, Alkohol sa 36,02%, Duhan sa 18,42%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 4,95%,;
Ukupno su po jurnjavi automobilima ili motorima rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 72,94%;
= RangII; ,,Jesam vise puta“ sa 17,47%;
= Rang III: ,,Jesam jednom* sa 9,59%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 19.1: Jesi li

ikada doSao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — Marihuana (trava, vutra, mara)
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Distribucija ispitanika po Pitanju 19.1. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 77: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.1: Jesi li ikada doSao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno zna§ da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Marihuana (trava, vutra,

mara) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na marihuanu (trava, vutra, mara) sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Apstinenti: Kap= - 168,8; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na marihuanu (trava, vutra, mara), $to je bilo
ocekivano;

Rang II: Alkohol: KaL= - 104,4; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na marihuanu (trava, vutra, mara), §to je bilo
ocekivano;

Rang III: Zavisnik: Kz =+ 16,7; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na marihuanu (trava, vutra, mara), §to je
bilo ocekivano;

Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg =+ 8,4; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
marihuanu (trava, vutra, mara), sto je je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Duhan: Kp = - 6,7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na marihuanu (trava, vutra, mara), $to je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na marihuanu (trava, vutra, mara)
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji
statisticki znacajna/visoko znaCajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-
Duhan (p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol
(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po marihuani (trava, vutra, mara):

,»Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 79,56%, a zatim slijedi Duhan sa 70,27%,
Alkohol sa 59,13%, Eksperimentator (narkofil) sa 25,47%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 23,56%;

,Jesam jednom® ima grupa Eksperimentator (narkofil) 12,74%, a zatim slijedi
Alkohol sa 10,41%, Apstinenti sa 8,99%; Duhan sa 8,11%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 6,81%,
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,Jesam nekoliko puta® ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 28,30%, a zatim
slijedi Zavisnik sa 21,99%, Alkohol sa 18,89%, Duhan sa 13,51%, a najmanji
procenat ima grupa Apstinenti sa 8,31%;

,.Cesto kontaktiram® ima grupa Zavisnik sa 47,64%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 33,49%, Alkohol sa 11,57%, Duhan sa 8,11%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 3,13%,;

Ukupno su po marihuani (trava, vutra, mara)rangirane kategorije:

= RangI: ,,Nisam* sa 59,89%;

= Rang II; ,,Jesam nekoliko puta* sa 16,14%;
= Rang III: ,,Cesto kontaktiram* sa 14,24%:
= RangIV: ,Jesam jednom* sa 9,73%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.2: Jesi li
ikada dosao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas§ da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — Hasi$

Distribucija ispitanika po Pitanju 19.2. u odnosu na istraZivacke
grupe

L aviEnik

s Eksperimentator (narkofil)
Alkohol

e Dihan

S 111

--------- Linear (Zavisnik)

--------- Linear (Eksperimentator (narkofil))
Linear (Alkohol)

Linear (Duhan)

» Linear (Apstinenti)

y=-19,7x+ 95,5 y=-94x+ 33
R*=0,4007 R*=0,5995
y=-36x+ 1405 v=-2067x+6975
R*=0,6131 R?=0,6082
196,5x + 681.5

R*=0,6108

Slika br 78: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.2: Jesi li ikada doSao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno zna§ da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Hasi$ — funkcionalna

zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na hasis sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu
brzine opadanja/porasta:

Rang I: Apstinenti: Kap=-206,7; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na hasis, sto je bilo oc¢ekivano;

Rang II: Alkohol: Kar=- 196,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na hasis, $to je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 36; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na hasis, Sto
je je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz=- 19,7; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na hasis, sto je bilo o¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 9,4; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na hasis, Sto je je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na hasis (p=0,0000). Od ukupno deset
mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji statisticki znacajna/visoko
znacCajna razlika i1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0000); Zavisnik-
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Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Duhan (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-
Apstinenti (p=0,0000).
Najveci procenat ispitanika po hasiSu:
,»Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 95,99%, a zatim slijedi Alkohol sa 88,96%,
Duhan sa 86,84%, Eksperimentator (narkofil) sa 68,81%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 56,76%;
= Jesam jednom® ima grupa Eksperimentator (narkofil) 8,91%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 7,57%, Duhan sa 5,26%, Alkohol sa 3,68%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 1,94%;
= Jesam nekoliko puta“ ima grupa Zavisnik sa 17,84%, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 14,85%, Alkohol sa 4,86%, Duhan sa 2,63%, a
najmanji procenat ima grupa Apstinenti sa 1,11%;
= Cesto kontaktiram* ima grupa Zavisnik sa 17,84%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 7,43%, Duhan sa 5,26%, Alkohol sa 2,50%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,97%.,;
Ukupno su po hasiSu rangirane kategorije:
= RangI: ,Nisam* sa 86,33%;
= Rang II; ,,Jesam nekoliko puta* sa 5,71%;
= Rang III/IV: ,Jesam jednom* sa 3,98%;
= Rang III: ,,Cesto kontaktiram* sa 3,98%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.3: Jesi li
ikada dosao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas§ da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — Ecstasy (ekseri, ekstazi)

Distribucija ispitanika po Pitanju 19.3. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 79: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.3: Jesi li ikada doSao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Ecstasy (ekseri, ekstazi) —
funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na Ecstasy (ekseri, ekstazi) sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap=-209,7; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na Ecstasy (ekseri, ekstazi), Sto je bilo
ocekivano;
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= Rang II: Alkohol: Kar=-202,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na Ecstasy (ekseri, ekstazi), §to je bilo
ocekivano;
= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 41,2; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na Ecstasy
(ekseri, ekstazi), §to je je bilo ocekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz=- 24,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na Ecstasy (ekseri, ekstazi), Sto je bilo
ocekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp = - 10,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na Ecstasy (ekseri, ekstazi), Sto je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znaCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na Ecstasy (ekseri, ekstazi)
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod devet postoji
statisticki znacajna/visoko znaCajna razlika 1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil)
(p=0,0173);

Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0002); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000);
Eksperimentator  (narkofil)-Alkohol  (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Duhan
(p=0,0070);  Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti  (p=0,0000);  Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000).
Najveci procenat ispitanika po Ecstasy (ekseri, ekstazi):
,»Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 96,82%, a zatim slijedi Duhan sa 94,59%,
Alkohol sa 90,20%, Eksperimentator (narkofil) sa 74,52%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 63,39%;
= Jesam jednom* ima grupa Zavisnik sa 7,65%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) 6,73%, Alkohol sa 3,92%, Duhan sa 2,70%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 1,52%;
= Jesam nekoliko puta® ima grupa a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa
12,02%, a zatim slijedi Zavisnik sa 10,93%, Alkohol sa 4,18%, Duhan sa 2,70%, a
najmanji procenat ima grupa Apstinenti sa 1,52%;
= Cesto kontaktiram® ima grupa Zavisnik sa 18,03%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 6,73%, Alkohol sa 1,70%, Apstinenti sa 0,14%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%,;
Ukupno su po Ecstasy (ekseri, ekstazi) rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam* sa 88,52%;
= Rang II; ,,Jesam nekoliko puta® sa 4,65%;
= Rang III: ,,Jesam jednom* sa 3,65%;
= RanglV: ,,Cesto kontaktiram* sa 3,18%:

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 19.4: Jesi li

ikada doSao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — Amfetamin (speed, brzina)
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Distribucija ispitanika po Pitanju 19.4. u odnosu na istrazivacke
grupe
7 avisnik
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Alkohol

P s Duhan
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= -203,8x+ 7015
R*=0,6154
Slika br 80: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.4: Jesi li ikada doSao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Amfetamin (speed,
brzina) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na amfetamin (speed, brzina) sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 210; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na amfetamin (speed, brzina), Sto je bilo
ocekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar=-203,8; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na amfetamin (speed, brzina), Sto je bilo
ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 37,4; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
amfetamin (speed, brzina), Sto je je bilo oc¢ekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz=- 17,9; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na amfetamin (speed, brzina), §to je bilo
ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 10,6; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na amfetamin (speed, brzina), sto je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na amfetamin (speed, brzina)
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod osam postoji
statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil)
(p=0,0027); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti
(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-
Duhan (p=0,0051); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po amfetaminu (speed, brzina):
,»Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 96,95%, a zatim slijedi Duhan sa 94,74%,
Alkohol sa 90,49%, Eksperimentator (narkofil) sa 70,19%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 55,61%;
= Jesam jednom‘ ima grupa Eksperimentator (narkofil) 10,10%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 8,02%, Alkohol sa 3,65%, Apstinenti sa 1,66%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%,

137



,Jesam nekoliko puta“ ima grupa Zavisnik sa 14,98%, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 9,62%, Duhan sa 5,26%, Alkohol sa 3,91%, a
najmanji procenat ima grupa Apstinenti sa 1,25%;

,.Cesto kontaktiram® ima grupa Zavisnik sa 21,39%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 10,10%, Alkohol sa 1,95%, Apstinenti sa 0,14%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%,;

Ukupno su po amfetaminu (speed, brzina)rangirane kategorije:

= RangI: ,Nisam* sa 87,42%;

= Rang II; ,,Jesam nekoliko puta* sa 4,63%;
= Rang III: ,,Cesto kontaktiram* sa 4,00%;
= RangIV: ,Jesam jednom* sa 3,95%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.5: Jesi li
ikada dosao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas§ da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — LSD

Distribucija ispitanika po Pitanju 19.5. u odnosu na istraZivacke

grupe .
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Slika br 80: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.5: Jesi li ikada doSao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno zna$ da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — LSD — funkcionalna

zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na LSD sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu
brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 213,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na LSD, §to je bilo o¢ekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap = - 211,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na LSD, §to je bilo ocekivano;
Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 51; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na LSD, §to
je je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz= - 32,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na LSD, §to je bilo oc¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 10,9; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na LSD, $to je je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znac¢ajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na LSD (p=0,0000). Od ukupno deset
mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod osam postoji statisticki znacajna/visoko
znacajna razlika i1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0009); Zavisnik-Alkohol
(p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0008); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator
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(narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0424);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).
Najveci procenat ispitanika po LSD:
= Nisam nikad“ ima grupa Apstinenti sa 98,06%, a zatim slijedi Duhan sa 97,30%,
Alkohol sa 94,11%, Eksperimentator (narkofil) sa 85,10%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 71,35%;
= Jesam jednom* ima grupa Zavisnik sa 7,03%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) 4,81%, Duhan sa 2,70%, Alkohol sa 2,62%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,69%,
= Jesam nekoliko puta“ ima grupa Zavisnik sa 9,73%, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 7,69%, Alkohol sa 2,09%, Apstinenti sa 0,97%, a
najmanji procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;
= Cesto kontaktiram® ima grupa Zavisnik sa 11,89%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 2,40%, Alkohol sa 1,18%, Apstinenti sa 0,28%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%,;
Ukupno su po LSD rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam* sa 92,49%;
= Rang II; ,,Jesam nekoliko puta® sa 2,97%;
= Rang III: ,,Jesam jednom* sa 2,56%;
= RanglV: ,,Cesto kontaktiram* sa 1,98%:

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 19.6: Jesi li
ikada dosao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — Heroin

Distribucija ispitanika po Pitanju 19.6. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 81: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.6: Jesi li ikada doSao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno zna$ da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Heroin — funkcionalna
zavisnost (trend)

Kako se i o¢ekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na heroin sa koeficijentom pada/rasta Kj, po
rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 212,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na heroin, §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 211,4; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na heroin, sto je bilo oc¢ekivano;
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= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 48,8; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na heroin,
Sto je je bilo ocekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz= - 34,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na heroin, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 10,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na heroin, §to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na heroin (p=0,0000). Od ukupno
deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji statisticki znacajna/visoko
znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0017); Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Duhan (p=0,0149); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-
Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po heroinu:
= Nisam nikad* ima grupa Duhan sa 97,30%, a zazim slijedi Apstinenti sa 96,83%,
Alkohol sa 92,71%, Eksperimentator (narkofil) sa 81,25%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 73,80%;
= Jesam jednom® ima grupa Eksperimentator (narkofil) 6,42%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 6,42%, Alkohol sa 3,91%, Apstinenti sa 2,07%; a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%,
= Jesam nekoliko puta® ima grupa Zavisnik sa 8,02%, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 5,29%, Alkohol sa 2,47%, Apstinenti sa 0,96%, a
najmanji procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;
= Cesto kontaktiram* ima grupa Zavisnik sa 11,76%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 4,33%, Duhan sa 2,70%, Alkohol sa 0,91%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,14%;
Ukupno su po heroinu rangirane kategorije:
= RangI: ,,Nisam* sa 91,28%;
= Rang II: ,,Jesam jednom* sa 3,95%;
= Rang III; ,,Jesam nekoliko puta“ sa 2,70%;
= RanglV: ,,Cesto kontaktiram* sa 2,08%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.7: Jesi li
ikada dosao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas§ da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — Heptanon (metadon)

Distribucija ispitanika po Pitanju 19.7. u odnosuo na istraZivatke
grupe
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Slika br 82: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.7: Jesi li ikada doSao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno zna$ da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Heptanon (metadon) —
funkcionalna zavisnost (trend)
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Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na heptanon (metadon) sa koeficijentom pada/rasta
K, po rangu brzine opadanja/porasta:
= Rang I: Alkohol: KaL = - 223,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na heptanon (metadon), $to je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 215,2; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na heptanon (metadon), $to je bilo
ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 55,7; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
heptanon (metadon), §to je je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz= - 40,3; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na heptanon (metadon), Sto je bilo
ocekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp = - 11; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na heptanon (metadon), §to je je bilo oc¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na heptanon (metadon) (p=0,0000).
Od ukupno deset moguc¢ih veza izmedu istrazivackih grupa kod Sest postoji statisticki
znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,1516);
Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0194); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000);
Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti
(p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po heptanonu (metadon):
,»Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 79,56%, a zatim slijedi Duhan sa 70,27%,
Alkohol sa 59,13%, Eksperimentator (narkofil) sa 25,47%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 23,56%;
= Jesam jednom‘ ima grupa Eksperimentator (narkofil) 12,74%, a zatim slijedi
Alkohol sa 10,41%, Apstinenti sa 8,99%; Duhan sa 8,11%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 6,81%,
= Jesam nekoliko puta® ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 28,30%, a zatim
slijedi Zavisnik sa 21,99%, Alkohol sa 18,89%, Duhan sa 13,51%, a najmanji
procenat ima grupa Apstinenti sa 8,31%;
= Cesto kontaktiram® ima grupa Zavisnik sa 47,64%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 33,49%, Alkohol sa 11,57%, Duhan sa 8,11%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 3,13%,;
Ukupno su po heptanonu (metadon) rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam* sa 59,89%;
= Rang II; ,,Jesam nekoliko puta® sa 16,14%;
= Rang III: ,,Cesto kontaktiram* sa 14,24%;
= RangIV: ,Jesam jednom* sa 9,73%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 19.8: Jesi li

ikada doSao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — Subotex
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Distribucija ispitanika po Pitanju 19.8. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 83: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.8: Jesi li ikada doSao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno zna§ da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Subotex — funkcionalna
zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na subotex sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu
brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 225,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na subotex, §to je bilo ocekivano;
= Rang II: Apstinenti: Kap = - 215,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na subotex, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 58; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na subotex,
Sto je je bilo ocekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz =- 40,8; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na subotex, §to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 11,2; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na subotex, $to je je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na subotex (p=0,0000). Od ukupno
deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod Sest postoji statisticki znacajna/visoko
znacajna razlika i1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0152); Zavisnik-Alkohol
(p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0194); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po subotex-u:
= Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 99,45%, a zatim slijedi Alkohol sa 98,69%,
Duhan sa 97,37%, Eksperimentator (narkofil) sa 94,23%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 83,15%;
= Jesam jednom‘ ima grupa Zavisnik sa 3,26%, a zatim slijedi Duhan sa 2,63%,
Eksperimentator (narkofil) 2,40%, Alkohol sa 0,66%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,28%,
= Jesam nekoliko puta® ima grupa Zavisnik sa 4,89%, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 1,92%, Alkohol sa 0,26%, Apstinenti sa 0,14%, a
najmanji procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;
= Cesto kontaktiram® ima grupa Zavisnik sa 8,70%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 1,44%, Alkohol sa 0,39%, Apstinenti sa 0,14%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%;
Ukupno su po subotex-u rangirane kategorije:
= RangI: ,,Nisam* sa 96,97%;
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= Rangll: ,,Cesto kontaktiram* sa 1,20%;
= Rang III: ,,Jesam jednom* sa 0,99%;
= Rang IV; ,,JJesam nekoliko puta“ sa 0,84%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.9: Jesi li
ikada dosao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — Kokain

Distribucija ispitanika po Pitanju 19.9. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 84: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.9: Jesi li ikada dosao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno zna$ da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Kokain — funkcionalna
zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na kokain sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu
brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 210,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na kokain, §to je bilo oc¢ekivano;
= Rang II: Apstinenti: Kap = - 208,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na kokain, sto je bilo oc¢ekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 43,9; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na kokain,
Sto je je bilo ocekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz=- 26,1; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na kokain, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 10,7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na kokain, §to je je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na kokain (p=0,0000). Od ukupno
deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod osam postoji statisticki znacajna/visoko
znaCajna razlika 1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0196); Zavisnik-Alkohol
(p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0003); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0083);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po kokainu:
,Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 96,39%, a zatim slijedi Duhan sa 94,59%,
Alkohol sa 92,16%, Eksperimentator (narkofil) sa 75,12%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 64,32%;
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,Jesam jednom® ima grupa Eksperimentator (narkofil) 10,53%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 7,57%, Duhan sa 5,41%, Alkohol sa 4,05%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 2,36%,

,Jesam nekoliko puta“ ima grupa Zavisnik sa 12,43%, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 8,61%, Alkohol sa 3,01%, Apstinenti sa 0,97%, a
najmanji procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;

,,Cesto kontaktiram® ima grupa Zavisnik sa 15,68%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 5,74%, Alkohol sa 0,78%, Apstinent sa 0,28%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%;

Ukupno su po kokainu rangirane kategorije:

= Rang I: ,,Nisam* sa 89,25%;

= RangII: ,,Jesam jednom* sa 4,49%;

= Rang II; ,,Jesam nekoliko puta* sa 3,70%;
= Rang III: ,,Cesto kontaktiram* sa 2,56%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.10: Jesi li
ikada doSao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od dolje
pobrojanih droga? — Ljepilo, benzin, lakovi

Distribucija ispitanika po Pitanju 19.10. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 85: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.10: Jesi li ikada dosao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno zna$ da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Ljepilo, benzin, lakovi —

funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na ljepilo, benzin, lakovi sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Apstinenti: Kap= - 205,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na ljepilo, benzin, lakovi, §to je bilo
ocekivano;

Rang II: Alkohol: Kar=- 194,7; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na ljepilo, benzin, lakovi, §to je bilo
ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 32,2; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na ljepilo,
benzin, lakovi, §to je je bilo oc¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz=- 17,9; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na ljepilo, benzin, lakovi, Sto je bilo
ocekivano;

144



= Rang V: Duhan: Kp = - 10,7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na ljepilo, benzin, lakovi, Sto je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znac¢ajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ljepilo, benzin, lakovi (p=0,0000).
Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji statisticki
znacajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan
(p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000);
Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti
(p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po ljepilu, benzinu, lakovima:
= Nisam nikad* ima grupa Duhan sa 97,30%, a zatim slijedi Apstinenti sa 94,88%,
Alkohol sa 86,35%, Eksperimentator (narkofil) sa 62,38%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 52,94%;
= Jesam jednom* ima grupa Zavisnik sa 12,30%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) 11,90%, Alkohol sa 6,50%, Apstinenti sa 2,63%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 0,00%,
= Jesam nekoliko puta® ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 15,71%, a zatim
slijedi Zavisnik sa 14,44%, Alkohol sa 4,55%, Duhan sa 2,70%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 2,07%;
= Cesto kontaktiram* ima grupa Zavisnik sa 20,32%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 10,00%, Alkohol sa 2,60%, Apstinenti sa 0,41%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%,;
Ukupno su po ljepilu, benzinu, lakovima rangirane kategorije:
= RangI: ,,Nisam* sa 83,90%;
= Rang II: ,,Jesam jednom* sa 6,07%;
= Rang II; ,,Jesam nekoliko puta® sa 5,76%;
= Rang III: ,,Cesto kontaktiram* sa 4,26%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje ju 19.11: Jesi
li ikada dosao/la u kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas§ da uzima neku od
dolje pobrojanih droga? — Sedativi (bensedin, diazepam, apaurin, xanax itd)

Distribucija ispitanika po Pitanju 19.11. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 86: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 19.11: Jesi li ikada doSao/la u
kontakt (susreo/la se) sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od dolje pobrojanih droga? — Sedativi (bensedin,

diazepam, apaurin, xanax itd) — funkcionalna zavisnost (trend)
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Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na sedative (bensedin, diazepam, apaurin, xanax
itd) sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap=-201,2; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na sedative (bensedin, diazepam, apaurin,
xanax itd), $to je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar=- 180,9; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na sedative (bensedin, diazepam, apaurin,
xanax itd), Sto je bilo oc¢ekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 32,1; Treci po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
sedative (bensedin, diazepam, apaurin, xanax itd), $to je je bilo o¢ekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz=- 16,6; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na sedative (bensedin, diazepam, apaurin,
xanax itd), Sto je bilo oc¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 9,9; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na sedative (bensedin, diazepam, apaurin, xanax
itd), Sto je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na sedative (bensedin, diazepam,
apaurin, xanax itd) (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod
osam postoji statisticki znaCajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Eksperimentator
(narkofil) (p=0,0033); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0000); Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Duhan (p=0,0050); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-
Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po sedativima (bensedin, diazepam, apaurin, xanax itd):
,»Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 93,77%, a zatim slijedi Duhan sa 89,19%,
Alkohol sa 82,75%, Eksperimentator (narkofil) sa 66,18%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 51,61%;
= Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 12,37%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 6,76%, Alkohol sa 6,41%, Duhan sa 5,41%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 3,05%;
= Jesam nekoliko puta® ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 15,46%, a zatim
slijedi Zavisnik sa 15,05%, Alkohol sa 7,19%, Duhan sa 5,41%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 1,25%;
= Cesto kontaktiram* ima grupa Zavisnik sa 20,97%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 11,59%, Alkohol sa 3,66%, Apstinenti sa 1,25%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 0,00%,;
Ukupno su po sedativima (bensedin, diazepam, apaurin, xanax itd) rangirane kategorije:
= RangI: ,Nisam* sa 82,21%;
= Rang II; ,,Jesam nekoliko puta* sa 6,83%;
= Rang III: ,,Jesam jednom* sa 5,74%;
= RanglV: ,,Cesto kontaktiram* sa 5,22%:

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 20: Ko ti je prvi
put ponudio drogu ili te nagovarao da je uzmes?
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Distribucija ispitanika po Pitanju 20. u odnosn na istraZivacke grupe
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Slika br 87: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 20: Ko ti je prvi put ponudio

drogu ili te nagovarao da je uzmes? — funkcionalna zavisnost (trend)

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 20: Ko ti je prvi
put ponudio drogu ili te nagovarao da je uzmes?

Distribucija ispitanika po Pitanju 20. u odnosu na istrazivacke grupe
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Slika br 88: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 20: Ko ti je prvi put ponudio

drogu ili te nagovarao da je uzmes? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na ponudu i nagovor za drogu sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Apstinenti: Kap = - 66,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na ponudu i1 nagovor za drogu, §to je bilo
ocekivano;

Rang II: Alkohol: Kar = - 64,8; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na ponudu i nagovor za drogu, Sto je bilo
ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 10,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na ponudu
1 nagovor za drogu, $to je je bilo ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz= - 8,1; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na ponudu i nagovor za drogu, §to je bilo
ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 3,4; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na ponudu i nagovor za drogu, $to je je bilo
ocekivano;
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U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na ponudu i nagovor za drogu
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji
statisticki znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-
Duhan (p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol
(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po ponudi i nagovoru za drogu:
,»Niko me nije nagovarao niti nudio drogu* ima grupa Apstinenti sa 91,73%, a
zatim slijedi Duhan sa 84,21%, Alkohol sa 80,45%, Eksperimentator (narkofil) sa
35,10%, a najmanji procenat ima grupa Zavisnik sa 30,39%;
= Sam/a sam odlucio/la probati“ ima grupa Zavisnik sa 18,23%, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 12,98%, Alkohol sa 9,64%, a najmanji procenat imaju
grupe Duhan sa 0,00% 1 Apstinenti sa 0,00%;
= | Blizak prijatelj/prijateljica® ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 32,69%, a
zatim slijedi Zavisnik sa 30,39%, Alkohol sa 7,19%, Duhan sa 7,89%, a najmanji
procenat ima grupa Apstinenti sa 2,32%;
= Ljubavni partner (decko/cura)* ima grupa Zavisnik sa 2,21%, a zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 1,92%, Alkohol sa 0,92%, Apstinenti sa 0,29%, a
najmanji procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;
= | Stariji momci i djevojke” ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 12,50%, a
zatim slijedi Zavisnik sa 7,73%, Alkohol sa 5,94%, Duhan sa 5,26%, a najmanji
procenat ima grupa Apstinenti sa 4,50%;
= Diler* ima grupa Zavisnik sa 8,84%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa
4,33%, Alkohol sa 1,72%, Apstinenti sa 0,87%, a najmanji procenat ima grupa
Dubhan sa 0,00%;
=, Neko drugi (napisi ko)* ima grupa Duhan sa 2,63%, a zatim slijedi Zavisnik sa
2,21%, Alkohol sa 0,92%, Eksperimentator (narkofil) sa 0,48%, a najmanji
procenat ima grupa Apstinenti sa 0,29%;
Ukupno su po ponudi i nagovoru za drogu rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Niko me nije nagovarao niti nudio drogu* sa 74,80%;
= Rang II; ,,Blizak prijatelj/prijateljica* sa 11,48%;
= Rang III: ,,Stariji momci i djevojke* sa 6,30%;
= Rang IV: ,Sam/a sam odlucio/la probati sa 3,36;
= Rang V: ,Dileri*sa 2,35%;
= Rang VI: ,Ljubavni partner (decko/cura)* sa 0,91%;
= Rang VII: ,Neko drugi (napisi ko) sa 0,80%

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 21.1: Moze li
se po tvom misljenju u dolje navedenim mjestima nabaviti droga? — U Skoli
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Distribucija ispitanika po Pitanju 21.1. u odnosu na istraZzivacke
grupe

Slika br 89: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 21.1: Moze li se po tvom
misljenju u dolje navedenim mjestima nabaviti droga? — U $koli — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na nabavku droge u Skoli sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 9,8; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na nabavku droge u Skoli, $to je bilo
ocekivano;

= Rang II: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 6,3; Drugi po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na nabavku
droge u skoli, sto je je bilo o¢ekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz =+ 4,7; Treci po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na nabavku droge u $koli, $to je bilo
ocekivano;

= Rang IV: Alkohol: Kap =+ 1,1; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na nabavku droge u skoli, §to je bilo
ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = + 0,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na nabavku droge u skoli, Sto je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znac¢ajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na nabavku droge u skoli (p=0,0000).
Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod osam postoji statisticki
znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0058);
Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0025); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000);
Eksperimentator  (narkofil)-Alkohol  (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Duhan
(p=0,0123); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti  (p=0,0000);  Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po nabavci droge u skoli:

= Ne moze“ ima grupa Apstinenti sa 32,34%, a zatim slijedi Alkohol sa 23,20%,
Eksperimentator (narkofil) sa 22,22%, Duhan sa 18,92%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 10,27%;

= _MozZe ali teSko*“ ima grupa Duhan sa 37,84%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 30,43%, Alkohol sa 27,92%, Zavisnik sa 26,49% a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 23,02%;

= ,Moze vrlo lako* ima grupa Zavisnik sa 53,51%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 37,68%, Alkohol sa 23,33%, Duhan sa 16,22%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 13,84%;
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»Ne znam® ima grupa Apstinenti sa 30,79%, a zatim slijedi Duhan sa 27,03%,
Alkohol sa 25,56%, Zavisnik 9,73%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 9,66%;

Ukupno su po nabavci droge u $koli rangirane kategorije:

= Rang I: ,,Moze ali teSko* sa 26,42%;
= Rang II; ,,Ne moze* sa 25,16%;

= Rang III: ,,Ne znam* sa 24,26%;

= Rang IV: ,Moze vrlo lako* sa 24,16;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 21.2: Moze li
se po tvom misljenju u dolje navedenim mjestima nabaviti droga? — Na ulici (komsiluku,

kvartu)

Distribucija ispitanika po Pitanju 21.2. u odnosu na istraZivatke
grupe
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Slika br 90: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 21.2: Moze li se po tvom
misljenju u dolje navedenim mjestima nabaviti droga? — Na ulici (komsiluku, kvartu) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na nabavku droge na ulici sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: KaL = + 56; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na nabavku droge na ulici, Sto je bilo
ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap = + 47,1; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na nabavku droge na ulici, §to je
bilo o¢ekivano;

Rang III: Zavisnik: Kz =+ 15,6; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na nabavku droge na ulici, Sto je bilo
ocekivano;

Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = + 13,3; Cetvrti po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na nabavku droge na ulici, $to je je bilo oCekivano;

Rang V: Duhan: Kp = + 2,8; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na nabavku droge na ulici, §to je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na nabavku droge na ulici
(p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod osam postoji
statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil)
(p=0,0184); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0003); Zavisnik-Apstinenti
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(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0059); Eksperimentator (narkofil)-
Duhan (p=0,0415); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000).
Najveci procenat ispitanika po nabavci droge na ulici:
»Ne moze*“ ima grupa Apstinenti sa 13,22%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 9,09%, Alkohol sa 8,49%, Duhan sa 2,78%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 2,63%;
= Moze ali tesko* ima grupa Duhan sa 30,56%, a zatim slijedi Apstinenti sa 17,86%,
Alkohol sa 15,40%, Zavisnik sa 11,58%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 9,57;
= MoZe vrlo lako* ima grupa Zavisnik sa 77,89%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 71,77%, Alkohol sa 57,18%, Duhan sa 41,67%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 13,84%;
= _Ne znam" ima grupa Apstinenti sa 27,43%, a zatim slijedi Duhan sa 25,00%,
Alkohol sa 18,93%, Eksperimentator (narkofil) sa 9,57%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik 7,89%,
Ukupno su po nabavci droge na ulici rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Moze vrlo lako* sa 54,71%;
= Rang II; ,,Ne znam* sa 20,08%;
= Rang III: ,,Moze ali tesko* sa 15,59%;
= RangIV:,Ne moze“sa 9,62;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 21.3: Moze li
se po tvom misljenju u dolje navedenim mjestima nabaviti droga? — U kafi¢u/disku/partiju

Distribucija ispitanika po Pitanju 21.3. u odnosa na istrazivacke

541 grupe
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mm Eksperimentator (narkofil)

Slika br 91: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 21.3: Moze li se po tvom
misljenju u dolje navedenim mjestima nabaviti droga? — U kafi¢u/disku/partiju — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na nabavku droge u kafi¢u/disku/partiju sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: Kar = + 84,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na nabavku droge u kafic¢u/disku/partiju, Sto
je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap=+ 78; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na nabavku droge u kafi¢u/disku/partiju, Sto
je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg =+ 18,7; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
nabavku droge u kafi¢u/disku/partiju, Sto je je bilo ocekivano;
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= RangIV: Zavisnik: Kz=+16,1; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na nabavku droge u kafi¢u/disku/partiju,
Sto je bilo ocekivano;
= Rang V: Duhan: Kp = + 3,9; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na nabavku droge u kafi¢u/disku/partiju, Sto je
je bilo ocekivano;
U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znaCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na nabavku droge u
kafi¢u/disku/partiju (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa
kod Sest postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0003);
Zavisnik-Duhan (p=0,0016); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-
Duhan (p=0,0059); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000).
Najveci procenat ispitanika po nabavci droge u kafi¢u/disku/partiju:
= _Ne moze* ima grupa Apstinenti sa 7,36%, a zatim slijedi Alkohol sa 3,39%,
Zavisnik sa 3,17%, Eksperimentator (narkofil) sa 1,91%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 0,00%;
= _MozZe ali teSko*“ ima grupa Duhan sa 18,92%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 13,88%, Apstinenti sa 8,19%, Zavisnik sa 7,94%, a najmanji procenat
ima grupa Alkohol sa 7,17%;
= ,Moze vrlo lako* ima grupa Zavisnik sa 82,01%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 71,77%, Alkohol sa 70,53%, Duhan sa 59,46%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 56,36%;
= _Ne znam‘ ima grupa Apstinenti sa 27,08%, a zatim slijedi Duhan sa 21,0620%,
Alkohol sa 18,90%, Eksperimentator (narkofil) sa 12,44%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik 6,88%,
Ukupno su po nabavci droge u kafi¢u/disku/partiju rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Moze vrlo lako* sa 66,65%;
= Rang II; ,,Ne znam* sa 20,14%;
= Rang III: ,,Moze ali teSko* sa 8,58%;
= Rang IV: ,Ne moze* sa 4,63%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 22: Od koga si
najvise doznao/la Sta su droge i kako djeluju na ¢ovjeka?

Distribucija ispitanika po Pitanju 22. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 92: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 22: Od koga si najvise doznao/la
$ta su droge i kako djeluju na ¢ovjeka? — funkcionalna zavisnost (trend)
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Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na saznanje $ta su droge i djelovanje na ¢ovjeka sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 30,774; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na saznanje Sta su droge i djelovanje na
covjeka, §to je bilo o¢ekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap = - 29,964; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na saznanje Sta su droge i
djelovanje na ¢ovjeka, sto je bilo oc¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 6,5476; Tre¢i po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na saznanje Sta su droge i djelovanje na ¢ovjeka, sto je je bilo oc¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 5,119; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na saznanje $ta su droge i
djelovanje na ¢ovjeka, Sto je bilo oc¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 1,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na saznanje $ta su droge i1 djelovanje na ¢ovjeka,
Sto je je bilo ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na saznanje Sta su droge 1 djelovanje
na ¢ovjeka (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod pet
postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil)
(p=0,0022); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Apstinenti (p=0,0494); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po saznanju $ta su droge i djelovanje na covjeka:

»Roditelji“ ima grupa Apstinenti sa 44,92%, a zatim slijedi Duhan sa 44,74%,
Alkohol sa 41,37%, Eksperimentator (narkofil) sa 33,5091%, a najmanji procenat
ima grupa Zavisnik sa 32,42%;

,»Nastavnici® ima grupa Apstinenti sa 15,31%, a zatim slijedi Alkohol sa 13,62%,
Zavisnik sa 10,44%, Eksperimentator (narkofil) sa 8,74%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 7,89%;

,Prijatelji* ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 16,02%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 9,89%, Duhan sa 7,89%, Alkohol sa 7,39%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 4,43%;

,»otariji momei i cure ima grupa Zavisnik sa 11,54%, a zatim slijedi Alkohol sa
4,41%, Eksperimentator (narkofil) sa 3,88%, Apstinenti sa 2,15%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;

,» 1 V,internet, Casopsi* ima grupa Duhan sa 36,84%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 30,58%, Apstinenti sa 28,76%, Alkohol sa 28,66%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 25,27%;

»Struéne knjige* ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 3,40%, a zatim slijedi
Duhan sa 2,63%, Apstinenti sa 2,58%, Zavisnik sa 2,20%, a najmanji procenat ima
grupa Alkohol sa 1,56%;

,»Neko drugi (napisi ko) ima grupa Zavisnik 2,75%, a zatim slijedi Alkohol sa
2,59%, Eksperimentator (narkofil) sa 2,43%, Apstinenti sa 1,57%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;

,Dileri“ ima grupa Zavisnik sa 5,49%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa
1,46%, Alkohol sa 0,39%, Apstinenti sa 0,29%, a najmanji procenat ima grupa
Duhan sa 0,00%;

Ukupno su po saznanju Sta su droge i1 djelovanje na ¢ovjeka rangirane kategorije:
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Rang I: ,,Roditelji* sa 41,03%;

Rang II; ,, TV, internet, Casopisi* sa 28,74%;
Rang III: ,,Nastavnici sa 13,29%;

Rang IV: ,,Prijatelji“ sa 7,49;

Rang V: ,,Stariji momci i cure® sa 4,11%;
Rang VI: ,,Stru¢ne knjige* sa 2,22%;

Rang VII: ,,Neko drugi (napisi ko) sa 2,16%
Rang VIII: ,,Dileri* sa 0,95%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.1: Da i si
ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Duhan

(cigarete)

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.1. u odnosu na istraZivacke
grupe

mZavisnik
® Eksperimentator (narkofil)

315 | A Ikohol

220 = Duhan
0 169
= B Apstinenti
) 37| >4 | -
sl P! 28 Ms) 3 9 =9
= B~ —
Nisam nikad Jesam jed Bez odgo : |
23.1. Da li si ikada u Ziv n jednu) od
dolje navedenih psiho Duha

Slika br 93: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.1: Da li si ikada u zivotu

probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Duhan (cigarete)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — duhan
(cigarete) sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Apstinenti: Kap= - 235; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — duhan
(cigarete), Sto je bilo ocekivano;

Rang II: Zavisnik: Kz = + 49; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
duhan (cigarete), Sto je bilo oc¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = + 41; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
probanje psihoaktivnih supstanci — duhan (cigarete), Sto je je bilo ocekivano;

Rang IV: Alkohol: K = - 36; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — duhan
(cigarete), Sto je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = + 14; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci — duhan
(cigarete), Sto je je bilo oc¢ekivano;

Nema uslova za testiranje zbog Duhan ,,Nisam nikad* = 1. Medutim ako se pretpostavi
da je Duhan ,,Nisam nikad*“ = 5, tada u ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje testiranje
(x>-test), postoji statisticki visoko znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu na
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probanje psihoaktivnih supstanci — duhan (cigarete) (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih
veza izmedu istrazivackih grupa kod osam postoji statisti¢ki znac¢ajna/visoko znacajna razlika
1to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0195); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-
Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000); Eksperimentator
(narkofil)-Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Duhan (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000);
Duhan-Apstinenti (p=0,0000).
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — duhan (cigarete):
= Nisam nikad* ima grupa Apstinenti sa 70,82%, a zatim slijedi Alkohol sa 40,49%,
Eksperimentator (narkofil) sa 17,62%, Zavisnik sa 16,13%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 2,63%;
= Jesam jednom‘ ima grupa Alkohol sa 28,28%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 25,71%, Apstinenti sa 23,37%, Duhan sa 21,05%, a najmanji procenat
ima grupa Zavisnik sa 15,05%;
= Jesam vise puta“ ima grupa Duhan sa 76,32%, a zatim slijedi Zavisnik sa 68,82%,
Eksperimentator (narkofil) sa 56,67%, Alkohol sa 31,23%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 5,81%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — duhan (cigarete) rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 46,25%;
= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 28,99%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 24,75%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.2: Da i si
ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Alkohol

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.2. u odnosu na istrazivacke
grupe
50 661

o 7. avisnik

s Eksperimentator (narkofil)
150 Alkohol

229 s Duhan

- : . cemersssm it Ir- !,.' : =
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--------- Linear (Zavisnik)
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232 Dalisi

kada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje
navedenih psihoaktivni

upstanci? - Alkohol ~ | ¥=80x-96,333 y=10x-8
’ R?=0,7827 Ri=1
v=925x- 115,67 v=_155+ 245
R*=0,8183 TR =0.005¢
v =321.5x-382.67
R* = 0.8461

Slika br 94: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.2: Da li si ikada u zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Alkohol — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — alkohol sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:
= Rang I: Alkohol: Kar =+ 321,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — alkohol,
Sto je bilo ocekivano;

= Rang II: Eksperimentator (narkofil): Kg =+ 92,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
probanje psihoaktivnih supstanci — alkohol, §to je je bilo o¢ekivano;
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= Rang III: Zavisnik: Kz = + 80; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
alkohol, §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp =+ 10; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci —
alkohol, $to je je bilo ocekivano;

= Rang [: Apstinenti: Kap = - 1,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
alkohol, §to je bilo oc¢ekivano;

Nema uslova za testiranje zbog Duhan ,,Nisam nikad = 2 i Eksperimentator (narkofil)
,Nisam Nikad“ = 2. Medutim ako se pretpostavi da je Duhan ,Nisam nikad“ = 5 i
Eksperimentator (narkofil) , Nisam Nikad“ = 5, tada pokazuje testiranje (y>-test), postoji
statisticki visoko znaCajna razlika broja ispitanika u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — alkohol izmedu istrazivackih grupa (ukupno) (p=0,0000). Od ukupno deset
mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod sedam postoji statisticki znacajna/visoko
znaCajna razlika 1 to: Zavisnik-Duhan (p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000);
Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti
(p=0,0000); Alkohol-Duhan (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000); Duhan-Apstinenti
(p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — alkohol:
= Nisam nikad“ ima grupa Apstinenti sa 31,96%, a zatim slijedi Duhan sa 5,56%,
Zavisnik sa 4,19%, Alkohol sa 2,30%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 17,62%,
= Jesam jednom* ima grupa Apstinenti sa 36,50%, a zatim slijedi Duhan sa 33,33%,
Alkohol sa 13,06%, Eksperimentator (narkofil) sa 9,13%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 7,85%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 89,90%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 87,96%, Alkohol sa 84,64%, Duhan sa 61,11%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 31,54%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — alkohol rangirane kategorije:
= RangI: ,Jesam vise puta“ sa 65,24%;
= RangII; ,,Jesam jednom* sa 21,27%;
= Rang III: ,,Nisam nikad* sa 13,49%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.3: Da i si
ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? —
Marihuana (trava, vutra, mara)

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.3. u odnosu na istraZivacke grupe

——— Lavisnik

754 s Eksperimentator (narkofil)

Alkohol
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Slika br 95: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.3: Da li si ikada u zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Marihuana (trava, vutra, mara) — funkcionalna
zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — marihuana
(trava, vutra, mara) sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 377; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
marihuana (trava, vutra, mara), §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap= - 352; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
marihuana (trava, vutra, mara), $to je bilo ocekivano;
= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg=- 21; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na probanje
psihoaktivnih supstanci — marihuana (trava, vutra, mara), Sto je je bilo ocekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp= - 18,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci —
marihuana (trava, vutra, mara), $to je je bilo ocekivano;

= Rang V: Zavisnik: Kz =+ 12,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
marihuana (trava, vutra, mara), §to je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — marihuana (trava, vutra, mara) izmedu istrazivackih grupa. Kod istrazivacke grupe
Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) postoji statisti¢ki visoko znacajna razlika (p=0,0000).
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — marihuana (trava, vutra,
mara):

= Nisam nikad“ imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti

sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 43,81%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 37,57%;
= Jesam jednom‘ ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 32,38%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 11,64%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 50,79%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 23,81%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — marihuana (trava, vutra, mara) rangirane
kategorije:
e Rang I: ,,Nisam nikad* sa 87,54%;
e Rang II: ,Jesam vise puta“ sa 7,71%;
e Rang III; ,,Jesam jednom* sa 4,75%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.4: Da i si
ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Hasis$
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Distribucija ispitanika po Pitanju 23.4. u odnosu na istraZivacke
grupe
—— Zavisnik
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Slika br 96: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.4: Da li si ikada u zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Hasi$§ — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — hasi§ sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 381,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — hasis,
Sto je bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap=- 356; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — hasis,
Sto je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 92; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na probanje
psihoaktivnih supstanci — hasis, $to je je bilo ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 53; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
hasis, §to je bilo oc¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 18,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci — hasis,
Sto je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — hasi§ izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — hasis:

,Nisam nikad“ imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti
sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 91,26%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 75,27%;

,Jesam jednom® ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 6,80%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 6,45%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;

,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 18,28%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 1,94%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — hasis§ rangirane kategorije:

= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 96,64%;
= Rang II: ,,Jesam viSe puta® sa 7,71%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 4,75%;
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Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.1: Da i si
ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Ecstasy
(ekseri, ekstazi)

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.5. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 97: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.5: Da li si ikada u zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Ecstasy (ekseri, ekstazi) — funkcionalna zavisnost
(trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — ecstasy
(ekseri, ekstazi) sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:
= Rang I: Alkohol: Kar = - 380; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — ecstasy
(ekseri, ekstazi), Sto je bilo oc¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap= - 354; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
ecstasy (ekseri, ekstazi), Sto je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg=- 97; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na probanje
psihoaktivnih supstanci — ecstasy (ekseri, ekstazi), to je je bilo oCekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz =+ 63,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
ecstasy (ekseri, ekstazi), §to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 18; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci — ecstasy
(ekseri, ekstazi), Sto je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — ecstasy (ekseri, ekstazi) izmedu istrazivackih grupa.

Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — ecstasy (ekseri, ekstazi):
,Nisam nikad“ imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti
sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 96,10%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 81,42%;

= Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 6,56%, a zatim slijedi Eksperimentator

(narkofil) sa 2,44%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 10,02%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 1,46%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — ecstasy (ekseri, ekstazi) rangirane kategorije:
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= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 97,78%;
= RangII: ,,Jesam viSe puta® sa 1,32%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,90%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.6: Da i si
ikada u Zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? —
Amfetamin (speed, brzina)

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.6. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 98: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.6: Da li si ikada u zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Amfetamin (speed, brzina) — funkcionalna zavisnost

(trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — amfetamin
(speed, brzina)sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 381; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
amfetamin (speed, brzina), to je bilo o¢ekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap = - 355,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — amfetamin (speed, brzina), Sto je bilo o¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 96; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na probanje
psihoaktivnih supstanci — amfetamin (speed, brzina), Sto je je bilo oc¢ekivano;
Rang IV: Zavisnik: Kz= - 56,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
amfetamin (speed, brzina), Sto je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 18,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci —
amfetamin (speed, brzina), sto je je bilo o¢ekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — amfetamin (speed, brzina) izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — amfetamin (speed, brzina):

,»Nisam nikad“ imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti
sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 95,12%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 75,40%;

,Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 9,63%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 3,41%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
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,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 14,97%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 1,46%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — amfetamin (speed, brzina) rangirane
kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 97,06%;
= Rang II: ,,Jesam viSe puta® sa 1,63%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 1,31%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.7: Da i si
ikada u Zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — LSD

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.7. u odnosu na istraZzivacke
grupe
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Slika br 99: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.7: Da li si ikada u zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — LSD — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — LSD sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:
= Rang I: Alkohol: Kar = - 381; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — LSD ,
Sto je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 355,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — LSD , §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 99,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
probanje psihoaktivnih supstanci — LSD , §to je je bilo ocekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 76; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
LSD, $to je bilo o¢ekivano;
= Rang V: Duhan: Kp = - 18,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci — LSD ,
Sto je je bilo ocekivano;
Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
LSD izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — LSD :
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= Nisam nikad* imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti
sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 98,54%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 89,25%;
= Jesam jednom“ ima grupa Zavisnik sa 3,23%, a zatim slijede grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa
0,00%, Duhan sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 7,53%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 1,46%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — LSD rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,79%;
= Rang II: ,,Jesam viSe puta® sa 0,89%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.8: Da i si
ikada u Zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Heroin

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.8. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 100: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.8: Da li si ikada u Zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Heroin — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — heroin sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:
= Rang I: Alkohol: Kar = - 381; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — heroin
, Sto je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 355,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — heroin , §to je bilo o¢ekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 99,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
probanje psihoaktivnih supstanci — heroin , $to je je bilo ocekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz=- 73,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
heroin , §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp = - 18,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci — heroin
, §to je je bilo o¢ekivano;
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Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — heroin izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — heroin:
,Nisam nikad“ imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti
sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 98,54%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 86,70%;
= Jesam jednom* ima grupa Zavisnik sa 4,79%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 8,51%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 1,46%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — heroin rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,53%;
= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 1,00%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,47%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.9: Da li si
ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? —
Heptanon (metadon)

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.9. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 101: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.9: Da li si ikada u Zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Heptanon (metadon) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — heptanon
(metadon) sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 380; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
heptanon (metadon) , §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 355,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — heptanon (metadon) , Sto je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 100,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
probanje psihoaktivnih supstanci — heptanon (metadon) , §to je je bilo o¢ekivano;
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= RangIV: Zavisnik: Kz=- 77,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
heptanon (metadon) , §to je bilo oc¢ekivano;
Rang V: Duhan: Kp = - 18,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — heptanon (metadon) izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — heptanon (metadon):
,»Nisam nikad“ imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti
sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 99,02%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 89,78%;
,Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 3,76%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) 0,00%, a zatim slijedi grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
»Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 6,45%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 0,98%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — heptanon (metadon) rangirane kategorije:
Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,89%:;
Rang II: ,,Jesam viSe puta® sa 0,74%;
Rang I1I; ,,Jesam jednom* sa 0,37%

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.10: Da li si
ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Subotex

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.10. u odnosu na istraZivacke
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Slika br 102: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.10: Da li si ikada u Zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Subotex — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — subotex sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: KaL = - 380; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — subotex
, §to je bilo oc¢ekivano;
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= Rang II: Apstinenti: Kap = - 355,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — subotex , $to je bilo ocekivano;
= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 98,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
probanje psihoaktivnih supstanci — subotex , $to je je bilo o¢ekivano;
= Rang IV: Zavisnik: Kz=+75,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
subotex , §to je bilo oc¢ekivano;
= Rang V: Duhan: Kp= - 18,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci —
subotex , §to je je bilo ocekivano;
Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — subotex izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — subotex:
,Nisam nikad“ imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti
sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 97,55%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 89,25%;
= Jesam jednom‘ ima grupa Zavisnik sa 2,69%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 1,47%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 8,06%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 0,98%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — subotex rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,68%;
= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 0,90%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,42%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.11: Da li si
ikada u Zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Kokain

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.11. u odnosu na istraZivacke
grupe

. w7 avisnik
: ) 761 712 = E ksperimentator (narkofil)
) Alkohol
s Duhan
A pstinenti
--------- Linear (Zavisnik)
--------- Linear (Eksperimentator (narkofil))

213 po0o0 Linear (Alkohol)
M——. e Linear (Duhan)
Nisam nikad Jesam vise puta -+ Linear (Apstinenti)

23.11.Dalis

sivada ok it y=-655x+192,33 Y=-18,5x+49333

R?=0,6931 i =ilS
y= 95 5x+ 259 v 3563 +94933
R!=0,7657 R:=0,75

¥ =-380,5x+ 1014,7

R*=0,75

Slika br 103: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.11: Da li si ikada u Zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Kokain — funkcionalna zavisnost (trend)
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Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — kokain sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: KaL = - 380,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — kokain,
Sto je bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap=- 356; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
kokain, §to je bilo oc¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 95,5; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
probanje psihoaktivnih supstanci — kokain, $to je je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz=+ 65,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
kokain, §to je bilo oc¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 18,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci — kokain,
Sto je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — kokain izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — kokain:

,Nisam nikad“ imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti
sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 95,10%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 82,61%;

,Jesam jednom‘ ima grupa Zavisnik sa 5,98%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 3,43%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;

,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 11,41%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 1,47%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — kokain rangirane kategorije:

= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 97,79%;
= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 1,26%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,95%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.12: Da li si
ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Ljepilo,
benzin, lakovi
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Distribucija ispitanika po Pitanju 23.12. u odnosu na istraZivacke
grupe

7 avisnik
mmmmm Eksperimentator (navkofil)

Alkohol
mmm Duhan
A pstinenti
--------- Linear (Zavisnik)
wssseeees Linear (Eksperimentator (narkofil))
5 Zooo Linear (AlkohoD)

T LTI Linear (Duhan)

seputa . Linear (Apstinenti)

dolie
) od dolje y=:80s+ 12238 ¥= _18.5x+49.333

1z, lakovi

R?=0,4626 RE=0,15
y=-51x+ 170,67 v=-3555x+948
R?=0,9682 R*=0,75

y=-381x+1016,3
R*=10,751

Slika br 104: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.12: Da li si ikada u Zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Ljepilo, benzin, lakovi — funkcionalna zavisnost

(trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — ljepilo,
benzin, lakovi sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 381; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — ljepilo,
benzin, lakovi , Sto je bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap = - 355,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — ljepilo, benzin, lakovi , §to je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 51; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na probanje
psihoaktivnih supstanci — ljepilo, benzin, lakovi , §to je je bilo oc¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz =+ 30; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
ljepilo, benzin, lakovi , $to je bilo ocekivano;

Rang IV: Duhan: Kp = - 18,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci — ljepilo,
benzin, lakovi, $to je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — ljepilo, benzin, lakovi izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — ljepilo, benzin, lakovi :

,»Nisam nikad* imaju grupe Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a zatim
slijedi Alkohol sa 99,87%, Eksperimentator (narkofil) sa 60,68%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 59,36%;

,Jesam jednom* ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 28,16%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 13,37%, Alkohol sa 0,13%, a najmanji procenat imaju grupe Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;

,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 27,27%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 11,17%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — ljepilo, benzin, lakovi rangirane kategorije:

e Rang I: ,,Nisam nikad* sa 91,70%;
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e RangII; ,Jesam jednom* sa 4,41%;
e Rang III: ,,Jesam vise puta® sa 3,89%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.13: Da li si
ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnsupstanci? — Sedativi
(bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd)

Distribucija ispitanika po Pitanju 23.13. u odnosu na istraZivacke
grupe
200 7 avisnik
o 758 10 mmsmms Eksperimentator (narkofil)
50 Alkohol
600 _ ’_‘ s Duhan
450 A pstinenti
300 g, eeeeeeee Linear (Zavisnik)
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Slika br 105: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 23.13: Da li si ikada u Zivotu
probao/la (barem jednu) od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd) —

funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — sedativi
(bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd) sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine
opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 379; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci — sedativi
(bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd), Sto je bilo oc¢ekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap= - 355; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd), $to je bilo o¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 66,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
probanje psihoaktivnih supstanci — sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax
itd), Sto je je bilo ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz =+ 42; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na probanje psihoaktivnih supstanci —
sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd), Sto je bilo oc¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 18; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na sa probanje psihoaktivnih supstanci —
sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd), $to je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na probanje psihoaktivnih
supstanci — sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd) izmedu istrazivackih grupa.
Najvec¢i procenat ispitanika po probanju psihoaktivnih supstanci — sedativi (bensedin,
diapazam, apaurin, xanax itd):
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= Nisam nikad* imaju grupe Alkohol sa 100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti
sa 100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 74,02%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 65,57%;
= Jesam jednom‘ ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 17,16%, a zatim slijedi
Zavisnik sa 14,75%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 19,67%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 8,82%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po probanju psihoaktivnih supstanci — sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax
itd) rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 93,57%;
= RangII; ,,Jesam jednom* sa 3,28%;
= Rang III: ,,Jesam viSe puta“ sa 2,86%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.1: Dali siu
zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Duhan
(cigarete)

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.1. u odnosu na istraZivacke
grupe
- m— 7avisnik
{ s Eksperimentator (narkofil)
600 523 Alkohol
@ = Duhan
A pstinenti
......... Linear (Zavisnik)
--------- Linear (Eksperimentator (narkofil))
Linear (AlkohoD)
--------- Linear (Duhan)

= Linear (Apstinenti)

241 Dalisiuz

navedenih psiho y=285x+4 ¥y=9x-53333

R*=0,329 R*=0,6676
y=-13x+ 91,667 v 330,5x + 881.33
R*=0,1199 R:=1075
y=-194x + 636,33
R =(,6585

Slika br 106: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.1: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Duhan (cigarete) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — duhan (cigarete) sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 330,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — duhan (cigarete), Sto je bilo ocekivano;

= Rang II: Alkohol: KaL = - 194; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — duhan (cigarete), Sto je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz =+ 28,5; Treci po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — duhan (cigarete), $to je bilo ocekivano;
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= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): K= - 13; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — duhan (cigarete), Sto je
je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = + 9; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — duhan (cigarete), Sto je je bilo oc¢ekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — duhan (cigarete) izmedu istrazivackih grupa. Od ukupno
deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod tri postoji statisticki znacajna/visoko
znaCajna razlika 1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0000); Zavisnik-Alkohol
(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —
duhan (cigarete):
»Nisam nikad“ ima grupa Apstinenti sa 100,00%, a zatim slijedi Alkohol sa
70,20%, Eksperimentator (narkofil) sa 50,25%, Zavisnik sa 30,60%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 0,00%;
= Jesam jednom® ima grupa Duhan sa 52,63%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 12,69%, Alkohol sa 11,68%, Zavisnik sa 7,75%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 61,75%, a zatim slijedi Duhan sa 47,37%,
Eksperimentator (narkofil) sa 37,06%, Alkohol sa 18,12%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — duhan (cigarete)
rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 73,41%;
= Rang II: ,,Jesam viSe puta® sa 18,59%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 8,00%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.2: Da li siu
zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Alkohol

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.2. u odnosu na istraZivacke

grupe
720 674 e 7avisnik
s Eksperimentator (narkofi
60( Alkohol
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24.2. Da li st u zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje
navedenih p;i‘.:r\'uai.cm':‘.i‘.:- supstanci? - Alkchol ) Y =54,5x- 47 y=-16,5x+ 44
R? = 0.8445 R2=0,75
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Slika br 107: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.2: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Alkohol — funkcionalna zavisnost (trend)
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Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — alkohol sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap= - 337; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — alkohol, §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang II: Alkohol: Kar =+ 189,5; drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — alkohol, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz =+ 54,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — alkohol, §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg =+ 38; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — alkohol, $to je je bilo
ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 16,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — alkohol, §to je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — alkohol izmedu istrazivackih grupa. Od ukupno deset
mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod jedne postoji statistiCki znacajna/visoko
znacCajna razlika 1 to: Zavisnik-Eksperimentator (narkofil) (p=0,0153).

Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —
alkohol:
,»Nisam nikad* imaju grupe Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a zatim
slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 19,42%, Zavisnik sa 11,29%; a najmanji
procenat ima grupa Alkohol sa 0,00%;
= Jesam jednom* ima grupa Alkohol sa 51,84%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 24,27%, Zavisnik sa 18,82%, a najmanji procenat imaju grupe Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 69,89%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 56,31%, Alkohol sa 48,16%, a najmanji procenat imaju grupe Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — alkohol rangirane
kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 40,72%;
= RangII: ,,Jesam viSe puta® sa 33,14%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 26,14%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.3: Dalisiu

zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Marihuana
(trava, vutra, mara)
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giupe

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.3. u odnosu na istraZivacke

——— 7avisnik
mmm—— Eksperimentator (narkofil)
4 lkohol

B mm— Duhan

150 I A pstinenti

--------- Linear (Zavisnik)

--------- Linear (Eksperimentator (narkofil))
Linear (AlkohoD

--------- Linear (Duhan)

Linear (Apstinenti)

¥ =353+ 54,667 y=-
R = 0,0804
y=-925x+247,67 3 3,554+
R =0,75 R? = 0,75
965,67

R*=0,751

v=-362x+

Slika br 108: Distribucija ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.3: Da li si u zadnjih mjesec dana
uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Marihuana (trava, vutra, mara) — funkcionalna zavisnost

(trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — marihuana (trava, vutra, mara) sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine
opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 362; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — marihuana (trava, vutra, mara), Sto je bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap = - 323,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — marihuana (trava, vutra, mara), Sto je bilo
ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 92,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — marihuana (trava, vutra,
mara), $to je je bilo ocekivano;

Rang IV: Duhan: Kp= - 16,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — marihuana (trava, vutra, mara), Sto je je bilo ocekivano;

Rang V: Zavisnik: Kz =+ 3,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika kod
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — marihuana (trava, vutra, mara), Sto je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — marihuana (trava, vutra, mara) izmedu istrazivackih grupa.
Napomena: Ovakav rezultat se moze protumaciti i kao da je sluc¢ajan i da ga treba dodatno
istraziti ukoliko za njega nemamo argumentovan odgovor koji je povezan sa istrazivackim
hipotezama. Osnovno pitanje je povezanost ovih ishoda sa uzimanjem psihoaktivnih supstanci
u zadnjih mjesec dana — marihuana (trava, vutra, mara);

Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —
marihuana (trava, vutra, mara):

,Nisam nikad* imaju grupe Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a zatim
slijedi Alkohol sa 99,86%, Eksperimentator (narkofil) sa 9894%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 35,14%;

,Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 25,95%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 0,53%, Alkohol sa 0,14%, a najmanji procenat imaju grupe Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
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,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 38,92%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 0,53%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — marihuana (trava,
vutra, mara) rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 93,08%;
= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 4,11%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 2,81%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje pitanju 24.4:
Da 1i si u zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? —
Hasis

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.4. u odnosu na istraZivacke
grupe .
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Slika br 109: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.4: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Hasis§ — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — hasis sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: KaL = - 373; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — hasis, §to je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap= - 331; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — hasis, §to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 98,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — hasis, Sto je je bilo
ocekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz= - 63,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — hasis, Sto je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — hasis, §to je je bilo oc¢ekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — hasis§ izmedu istrazivackih grupa.

173



Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — hasis:
= Nisam nikad* imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 100,00%, Alkohol sa
100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 81,87%;
= Jesam jednom* ima grupa Zavisnik sa 6,04%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam visSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 12,09%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — hasi§ rangirane
kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,19%;
= RangII: ,,Jesam viSe puta® sa 1,21%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,60%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.1: Dalisiu
zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Ecstasy
(ekseri, ekstazi)

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.5. u odnosu na istraZivacke
grupe

m— 7avisnik
s Eksperimentator (narkofil)
A lkohol
s Duhan
A pstinenti
-------- Linear (Zavinik)
--------- Linear (Eksperimentator (narkofil))
Linear (AlkohoD
--------- Linear (Duhan)

Linear (Apstinenti)

R*=0,707 R*=0,75

v=_0985x+262.67 A Y0 4+ RTT 21X
R*=0,75 R

y=-373x+ 99467

R 0,75

Slika 110: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.5: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Ecstasy (ekseri, ekstazi) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — ecstasy (ekseri, ekstazi) sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang [: Alkohol: KaL = - 373; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — ecstasy (ekseri, ekstazi), Sto je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap= - 329; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — ecstasy (ekseri, ekstazi), Sto je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 98,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — ecstasy (ekseri, ekstazi),
Sto je je bilo ocekivano;
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Rang IV: Zavisnik: Kz=- 69,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — ecstasy (ekseri, ekstazi), Sto je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — ecstasy (ekseri, ekstazi), Sto je je bilo o¢ekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — ecstasy (ekseri, ekstazi) izmedu istrazivackih grupa
Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —
ecstasy (ekseri, ekstazi):

»Nisam nikad* imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 100,00%, Alkohol sa
100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 84,86%;

,Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 5,41%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 9,73%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — ecstasy (ekseri,
ekstazi) rangirane kategorije:

= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,46%;
= Rang II: ,,Jesam viSe puta® sa 0,99%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,55%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.6: Da li siu
zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Amfetamin
(speed, brzina)

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.6. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 111: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.6: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Amfetamin (speed, brzina) — funkcionalna zavisnost

(trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
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mjesec dana — amfetamin (speed, brzina)sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang I[: Alkohol: KarL = - 372,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — amfetamin (speed, brzina), sto je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap= - 329; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — amfetamin (speed, brzina), $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 98,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — amfetamin (speed,
brzina), to je je bilo ocekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz=- 64,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — amfetamin (speed, brzina), sto je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — amfetamin (speed, brzina), §to je je bilo oc¢ekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — amfetamin (speed, brzina)izmedu istrazivackih grupa.
Napomena: Ovakav rezultat se moze protumaciti i kao da je slucajan i1 da ga treba dodatno
istraziti ukoliko za njega nemamo argumentovan odgovor koji je povezan sa istrazivackim
hipotezama. Osnovno pitanje je povezanost ovih ishoda sa uzimanjem psihoaktivnih supstanci
u zadnjih mjesec dana — amfetamin (speed, brzina);

Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —
amfetamin (speed, brzina):
»Nisam nikad* imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 100,00%, Alkohol sa
100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 81,62%;
= Jesam jednom* ima grupa Zavisnik sa 6,49%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta® ima grupa Zavisnik sa 11,89%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — amfetamin (speed,
brzina) rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,13%;
= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 1,21%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,66%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.7: Da li siu
zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — LSD
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istribucija ispitaniks itanju 24.7. s a istraZivack
Distribucija ispitanika po Pitanju 24.7. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 112: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.7: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — LSD — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — LSD sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 372,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — LSD, $to je bilo o¢ekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap= - 329; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — LSD, §to je bilo oc¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 98,5; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec LSD — hasis, §to je je bilo
ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz= - 73,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — LSD, §to je bilo oc¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — LSD, $to je je bilo o¢ekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — LSD izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — LSD:

»Nisam nikad* imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 100,00%, Alkohol sa
99,86%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a najmanji procenat ima grupa
Zavisnik sa 88,52%;
,Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 3,28%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 8,20%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — LSD rangirane

kategorije:

= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,84%;
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= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 0,83%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,33%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.8: Da li siu
zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Heroin

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.8. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 113: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.8: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Heroin — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — heroin sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 372; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — heroin, §to je bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap=- 328; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — heroin, Sto je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 97,5; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — heroin, $to je je bilo
ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz= - 70; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — heroin, §to je bilo o¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — heroin, §to je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — heroin izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —

heroin:

,»Nisam nikad“ imaju grupe Alkohol sa 99,86%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa
100,00%, a zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 99,49%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 86,96%;
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= Jesam jednom* ima grupa Zavisnik sa 2,17%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 10,87%, a zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 0,51%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa
0,00%, Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — heroin rangirane
kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,62%;
= RangII: ,,Jesam viSe puta®“ sa 1,16%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,22%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.9: Dali siu
zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Heptanon
(metadon)

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.9. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 114: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.9: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Heptanon (metadon) — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — heptanon (metadon) sa koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine
opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 372,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — heptanon (metadon), §to je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 328,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika istrazivatke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — heptanon (metadon), Sto je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 98,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — heptanon (metadon), Sto
je je bilo o¢ekivano;

= RangIV: Zavisnik: Kz= - 73,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — heptanon (metadon), $to je bilo o¢ekivano;
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= Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — heptanon (metadon), §to je je bilo oc¢ekivano;
Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — heptanon (metadon)izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —
heptanon (metadon):
»Nisam nikad* imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 100,00%, Alkohol sa
100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 89,13%;
= Jesam jednom* ima grupa Zavisnik sa 1,63%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta®“ ima grupa Zavisnik sa 9,24%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — heptanon (metadon)
rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,90%;
= Rang II: ,,Jesam viSe puta® sa 0,94%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,17%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.10: Da li si
u zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Subotex

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.10. u odnosu na istraZzivacke
grupe
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Slika br 115: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.10: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Subotex — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — subotex sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Alkohol: Kar = - 372; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — subotex, Sto je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap = - 328,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — subotex, sto je bilo oc¢ekivano;
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Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 98,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — subotex, §to je je bilo
ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 71; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — subotex, $to je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — subotex, $to je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — subotex izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —

subotex:

»Nisam nikad*“ imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 100,00%, Alkohol sa
100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 87,43%;

,Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 2,73%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 9,84%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — subotex rangirane

kategorije:

= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,73%;
= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 0,99%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,28%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.11: Da li si
u zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Kokain

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.11. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 116: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.11: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Kokain — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — kokain sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:
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kokain:

Rang I: Alkohol: Kar = - 372; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — kokain, §to je bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap= - 329; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — kokain, §to je bilo o¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg= - 98,5; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — kokain, $to je je bilo
ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz=- 65,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — kokain, §to je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — kokain, §to je je bilo o¢ekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — kokain izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —

»Nisam nikad* imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 100,00%, Alkohol sa
100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 83,06%;

,Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 5,46%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 11,48%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — kokain rangirane

kategorije:

= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 98,29%;
= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 1,16%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 0,55%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.12: Da li si
u zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Ljepilo,
benzin, lakovi
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Distribucija ispitanika po Pitanju 24.12. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 117: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.12: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Ljepilo, benzin, lakovi — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — ljepilo, benzin, lakovi sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine
opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 372; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — ljepilo, benzin, lakovi, §to je bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap= - 329; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — ljepilo, benzin, lakovi, $to je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 98; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na uzimanje
psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — ljepilo, benzin, lakovi, $to je je bilo
ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz=- 43,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — ljepilo, benzin, lakovi, §to je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — ljepilo, benzin, lakovi, $to je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — ljepilo, benzin, lakovi izmedu istrazivackih grupa.
Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana —
ljepilo, benzin, lakovi:

»Nisam nikad* imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 100,00%, Alkohol sa
100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 64,32%;

,Jesam jednom‘ ima grupa Zavisnik sa 18,38%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

,Jesam vise puta“ ima grupa Zavisnik sa 17,30%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — ljepilo, benzin, lakovi
rangirane kategorije:

= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 96,37%;
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= RangII; ,,Jesam jednom* sa 1,87%;
= Rang III: ,,Jesam viSe puta“ sa 1,76%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.13: Da li si
u zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Sedativi
(bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd)

Distribucija ispitanika po Pitanju 24.13. u odnosu na istraZzivacke
grupe
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Slika br 118: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 24.13: Da li si u zadnjih mjesec
dana uzimao/la neku od dolje navedenih psihoaktivnih supstanci? — Sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd) —

funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd) sa koeficijentom pada/rasta
K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 370; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd), Sto je bilo
ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap= - 328; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd), $to je bilo
ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 98,5; Treci po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — sedativi (bensedin,
diapazam, apaurin, xanax itd), $to je je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz=- 46,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u
zadnjih mjesec dana — sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd), Sto je bilo
ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 17,5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na uzimanje psihoaktivnih supstanci u zadnjih
mjesec dana — sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd), Sto je je bilo
ocekivano;

Nema uslova za testiranje ukupnog uzorka u odnosu na uzimanje psihoaktivnih
supstanci u zadnjih mjesec dana — sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd) izmedu
istrazivackih grupa.
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Najveci procenat ispitanika po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana
— sedativi (bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd):
»Nisam nikad* imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 100,00%, Alkohol sa
100,00%, Duhan sa 100,00%, Apstinenti sa 100,00%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 68,31%;
= Jesam jednom® ima grupa Zavisnik sa 14,21%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
= Jesam viSe puta“ ima grupa Zavisnik sa 17,49%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;
Ukupno su po uzimanju psihoaktivnih supstanci u zadnjih mjesec dana — sedativi
(bensedin, diapazam, apaurin, xanax itd) rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Nisam nikad* sa 96,80%;
= Rang II: ,,Jesam vise puta“ sa 1,77%;
= Rang III; ,,Jesam jednom* sa 1,43%:

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 25: Pokusaj se
sjetiti sa koliko si godina prvi put u Zivotu pusio/la cigarete (duhan)?

Distribucija ispitanika po Pitanjun 25. u odnosu na istraZivat‘ke grupe
3 e 7avisnik
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Slika br 119: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 25: Pokusaj se sjetiti sa koliko
si godina prvi put u zivotu pusio/la cigarete (duhan)? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na godine prvog puSenja cigareta (duhana) sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:
= Rang I: Alkohol: Kar = - 11,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na godine prvog pusenja cigareta (duhana),
Sto je bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap= - 8,1; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na godine prvog pusenja cigareta (duhana),
Sto je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 6,1; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na godine prvog puSenja cigareta
(duhana), §to je bilo ocekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 5,2; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na godine
prvog pusenja cigareta (duhana), §to je je bilo oc¢ekivano;
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Rang V: Duhan: Kp = + 0,7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na godine prvog pusenja cigareta (duhana), $to

je je bilo o¢ekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
znacajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu godine prvog pusSenja cigareta (duhana)
(p=0,0161). Od ukupno deset moguc¢ih veza izmedu istrazivackih grupa kod Cetiri postoji
statisti¢ki znacajna/visoko znac€ajna razlika i to: Zavisnik-Duhan (p=0,0051); Eksperimentator
(narkofil)-Duhan (p=0,0463); Alkohol-Apstinenti (p=0,0361); Duhan-Apstinenti (p=0,0036).
Najveci procenat ispitanika po godinama prvog pusenja cigareta (duhana):

,»< 10 godina® ima grupa Apstinenti sa 22,28%, zatim slijedi Zavisnik sa 18,83%,
Eksperimentator (narkofil) sa 18,79%, Alkohol sa 16,39%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 5,71%,

,»10-12 godina* ima grupa Zavisnik sa 20,13%, zatim slijedi Alkohol sa 19,67%,
Eksperimentator (narkofil) sa 17,58%, Apstinenti sa 17,39%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 8,57%,

,»13-15 godina® ima grupa Duhan sa 45,71%, zatim slijedi Zavisnik sa 42,86%,
Apstinenti sa 42,39%, Eksperimentator (narkofil) sa 40,00%, a najmanji procenat
imau grupe Alkohol sa 38,17%,

,16-18 godina“ ima grupa Duhan sa 40,00%, zatim slijedi Alkohol sa 25,53%,
Eksperimentator (narkofil) sa 23,64%, Zavisnik sa 18,18%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 17,93%;

,»> 18 godina® ima grupa Alkohol sa 0,23%, a najmanji procenat imaju grupe
Zavisnik sa 0,00%, Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po godinama prvog pusenja cigareta (duhana) rangirane kategorije:

= Rangl:,,13-15 godina“ sa 40,31%;

= Rangll: ,,16-18 godina“ sa 23,11%;
= RangIII: ,,10-12 godina“ sa 18,55%;
= RangIV:,<10 godina“ sa 17,93%;

= Rang V:,> 18 godina*“ sa 0,10%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 26: Koliko (u
prosjeku) dnevno popusis cigareta (duhana)?

Distribucija ispitanika po Pitanju 26. u odnosu na istraZivatke grupe
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Slika br 120: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 26: Koliko (u prosjeku) dnevno

popusis cigareta (duhana)? — funkcionalna zavisnost (trend)
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Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na prosjecno dnevno pusenje cigareta sa
koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Apstinenti: Kap=- 102,2; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na prosjecno dnevno pusSenje cigareta, $to
je bilo ocekivano;

Rang II: Alkohol: Kar = - 97; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na prosjecno dnevno pusenje cigareta, §to je
bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 21,229; Tre¢i po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na prosje¢no dnevno pusenje cigareta, $to je je bilo ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 10; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na prosje¢no dnevno pusenje cigareta, §to
je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 2,9714; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na prosje¢no dnevno pusenje cigareta, $to je je
bilo o¢ekivano;

Nema uslova za testiranje zbog Apstinenti ,,11 1 viSe cigareta® = 3. Medutim ako se
pretpostavi da je Apstinenti ,,11 i viSe cigareta = 5 tada pokazuje testiranje (y>-test), postoji
statisticki visoko znacajna razlika broja ispitanika u odnosu na prosje¢no dnevno pusSenje
cigareta izmedu istrazivackih grupa (ukupno) (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza
izmedu istrazivackih grupa kod svih deset postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i
to: Zavisnik- Eksperimentator (narkofil) (p=0,0000); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-
Duhan (p=0,0209); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol
(p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0030); Eksperimentator (narkofil)-
Apstinenti (p=0,0000); Alkohol-Duhan (p=0,0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000); Duhan-
Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po prosjecno dnevnom pusenju cigareta:

»Ne pusim® ima grupa Apstinenti sa 96,98%, zatim slijedi Alkohol sa 82,41%,
Eksperimentator (narkofil) sa 66,03%, Zavisnik sa 46,77%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 36,84%;

,»< 5 cigareta“ ima grupa Duhan sa 39,47%, zatim slijedi Eksperimentator (narkofil)
sa 15,79%, Alkohol sa 10,27%, Zavisnik sa 10,22%, a najmanji procenat ima grupa
Apstinenti sa 1,92%;

,»0-10 cigareta® ima grupa Zavisnik sa 12,90%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 7,66%, Duhan sa 5,26%, Alkohol sa 2,85%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,69%;

,»11-15 cigareta” ima grupa Duhan sa 13,16%, zatim slijedi Zavisnik sa 10,75%,
Eksperimentator (narkofil) sa 3,83%, Alkohol sa 2,44%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,27%;

,16-20 cigareta” ima grupa Zavisnik sa 9,14%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 3,83%, Duhan sa 2,63%, Alkohol sa 1,03%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,14%;

,»> 20 cigareta® ima grupa Zavisnik sa 10,22%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 2,87%, Duhan sa 2,63%, Alkohol sa 0,90%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,00%,

Ukupno su po prosjecno dnevnom puSenju cigareta rangirane kategorije:

= RangI: ,,Ne pusim*“ sa 81,81%;
= RangII: ,,< 5 cigareta® sa 8,29%;
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= Rang III: ,,5-10 cigareta“ sa 3,61%;
e RanglIV:,, 11-15 cigareta“ sa 2,78%;
e Rang V:,,16-20 cigareta“ sa 1,80%;
e Rang V: > 20 cigareta“ sa 1,70%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 27: Sa koliko
si godina prvi put popio/la neko alkoholno pi¢e?

Distribucija ispitanika po Pitanju 27. u odnosu na istraZivacke grupe

E— avisnik
mmmmmn Eksperimentator (navkolil)
298 Alkohol
s Duhan
A pstinenti
------- Linear (Zavisnik)
--------- Linear (Eksperimentator (narkofih))
o0o01 Linear {(Alkohol)
. +=+ Linear (Duhan)
i A pstinenti)

alkoholno pice y=-139x+76,7
R* = 0,5806

¥=-154x+86
R*=0,7233

v=01x+6,7
R* = 0,0006

) 2415
¥ 309x+ 2658

R*= 03115

Slika br 121: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 27: Sa koliko si godina prvi put

popio/la neko alkoholno pice? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na godine prvog alkoholnog pica sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 39; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na godine prvog alkoholnog pica, $to je bilo
ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap= - 26; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na godine prvog alkoholnog pica, §to je bilo
ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 15,4; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na godine
alkoholnog pica, §to je je bilo ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz=- 13,9; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na godine prvog alkoholnog pica, Sto je
bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = + 0,1; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na godine prvog alkoholnog pica, §to je je bilo
ocekivano;

U ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), postoji statisticki
znacCajna razlika izmedu broja ispitanika u odnosu godine prvog alkoholnog pica (p=0,0000).
Od ukupno deset moguc¢ih veza izmedu istrazivackih grupa kod Sest postoji statisticki
znaCajna/visoko znacajna razlika 1 to: Zavisnik-Alkohol (p=0,0036); Zavisnik-Duhan
(p=0,0000); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0211); Eksperimentator (narkofil)-Duhan (p=0,0000);
Alkohol-Duhan (p=0,0008); Duhan-Apstinenti (p=0,0002). Napomena: Ovakav rezultat se
moze protumaciti i kao da je sluc¢ajan i da ga treba dodatno istraziti ukoliko za njega nemamo
argumentovan odgovor koji je povezan sa istrazivaCkim hipotezama. Osnovno pitanje je
povezanost ovih ishoda sa godinama prvog alkoholnog pica;

Najveci procenat ispitanika po godinama prvog alkoholnog pica:
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= < 10 godina* ima grupa Zavisnik sa 29,71%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 29,15%, Alkohol sa 19,89%, Apstinenti sa 16,89%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 11,43%;
= ,10-12 godina“ ima grupa Apstinenti sa 28,74%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 28,64%, Alkohol sa 26,34%, Zavisnik sa 25,71%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 8,57%;
= ,13-15 godina*“ ima grupa Duhan sa 45,71%, zatim slijedi Apstinenti sa 42,52%,
Alkohol sa 40,05%, Zavisnik sa 38,86%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 32,66%;
= ,16-18 godina“ ima grupa Duhan sa 34,29%, zatim slijedi Alkohol sa 13,71%,
Apstinenti sa 11,65%, Eksperimentator (narkofil) sa 9,55%, a najmanji procenat
ima grupa Zavisnik sa 5,71%;
= > 18 godina“ ima grupa Apstinenti sa 0,19%, a najmanji procenat imaju grupe
Zavisnik sa 0,00%, Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan
sa 0,00%;
Ukupno su po godinama prvog alkoholnog pi¢a rangirane kategorije:
= Rangl:,, 13-15godina‘“ sa 39,93%;
= RangII: ,,10-12 godina“ sa 26,92%;
= Rang III: ,,< 10 godina* sa 20,92%;
= RangIV:,,16-18 godina“ sa 12,17%;
= Rang V:,> 18 godina* sa 0,06%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 28.1: Kada si
prvi put probao/la neku zabranjenu ,,drogu* i koja je je to ,,droga* bila? — Broj godina

Distribucija ispitanika po Pitanju 28.1. u odnosu na istrazivacke
grupe
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Slika br 122: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 28.1: Kada si prvi put probao/la
neku zabranjenu ,,drogu® i koja je je to ,,droga“ bila? — Broj godina — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na prvi put probanje zabranjene ,,droge” — broj
godina sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Eksperimentator (narkofil): Kg = + 4,3; Prvi po rangu brzine pada/rasta je

broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na prvi put
probanje zabranjene ,,droge* — broj godina, §to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang II: Zavisnik: Kz = + 1,6; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na prvi put probanje zabranjene ,,droge*
— broj godina, $to je bilo oc¢ekivano;
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Rang III: Apstinenti: Kap= - 0,3; Treci po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na prvi put probanje zabranjene ,,droge® —
broj godina, $to je bilo ocekivano;

Rang IV: Alkohol: Kar =+ 0,1; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na prvi put probanje zabranjene ,,droge* — broj
godina, §to je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = 0; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na prvi put probanje zabranjene ,,droge* — broj
godina, §to je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje statistiCke znaCajnosti razlike u ukupnom istrazivackom
uzorku, pokazuje testiranje (y>-test), izmedu broja ispitanika u odnosu prvi put probanje
zabranjene ,,droge* — broj godina. Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa
kod jedne postoji statisticki znacajna/visoko zna€ajna razlika i to: Zavisnik- Eksperimentator
(narkofil) (p=0,0153).

Najveci procenat ispitanika po prvi put probanje zabranjene ,,droge* — broj godina:

,»< 10 godina*“ ima grupa Apstinenti sa 25,00%, zatim slijedi Alkohol sa 14,29%,
Zavisnik sa 1,96%, Eksperimentator (narkofil) sa 1,18%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 0,00%;

,10-12 godina“ ima grupa Apstinenti sa 25,00%, zatim slijedi Zavisnik sa 15,69%,
a najmanji procenat imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa
0,00%, Duhan sa 0,00%;

,»13-15 godina“ ima grupa Apstinenti sa 50,00%, zatim slijedi Zavisnik sa 47,06%,
Eksperimentator (narkofil) sa 45,88%; Alkohol sa 42,86%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 0,00%,

,16-18 godina®“ ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 52,94%, zatim slijedi
Alkohol sa 42,86%, Zavisnik sa 35,29%, a najmanji procenat imaju grupe Duhan
sa 0,00%, Apstinenti sa 0,00%;

,»> 18 godina“ najmanji procenat imaju sve grupe i to: Zavisnik sa 0,00%,
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00%,
Apstinenti sa 0,00%;

Ukupno su po godinama prvi put probanje zabranjene ,,droge* — broj godina rangirane

kategorije:

= Rangl:,, 13-15godina‘“ sa 46,42%;
= Rangl: ,,16-18 godina“ sa 42,42%;
= RangIII: ,,10-12 godina® sa 8,59%;
= RangIV:,<10 godina* sa 2,53%;
= Rang V:,> 18 godina“ sa 0,00%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 28.2: Kada si
prvi put probao/la neku zabranjenu ,,drogu* i koja je je to ,,droga“ bila? — Vrsta droge
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Distribucija ispitanika po Pitanju 28.2. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 123: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 28.2: Kada si prvi put probao/la
neku zabranjenu ,,drogu® i koja je je to ,,droga“ bila? — Vrsta droge — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na prvi put probanje zabranjene ,,droge* — vrsta
droge sa koeficijentom pada/rasta K;, po rangu brzine opadanja/porasta:
= Rang [: Zavisnik: Kz = - 5,5714; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na prvi put probanje zabranjene ,,droge*
— vrsta droge, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang II: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 4,0476; Drugi po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na prvi put probanje zabranjene ,,droge* — vrsta droge, Sto je je bilo ocekivano;

= Rang III Alkohol: KaL = - 0,25; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na prvi put probanje zabranjene ,,droge* —
vrsta droge, $to je bilo o¢ekivano;
= Rang IV: Apstinenti: Kap= - 0,1701; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na prvi put probanje zabranjene
,droge‘ — vrsta droge, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = 0; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na prvi put probanje zabranjene ,,droge* — vrsta
droge, §to je je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje statisticke znacajnosti razlike u ukupnom istrazivackom uzorku,
pokazuje testiranje (y>-test), izmedu broja ispitanika u odnosu prvi put probanje zabranjene
,droge® — vrsta droge. Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa niti kod
jedne kod jedne ne postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika. Napomena: Ovakav
rezultat se moze protumaciti i kao da je slu€ajan i da ga treba dodatno istraziti ukoliko za njega
nemamo argumentovan odgovor koji je povezan sa istrazivackim hipotezama. Osnovno pitanje
je povezanost ovih ishoda sa prvi put probanje zabranjene ,,droge* — vrsta droge;

e Najveci procenat ispitanika po prvi put probanje zabranjene ,,droge* — vrsta droge:
,2Marihuana*“ ima grupa Alkohol sa 100,00%, zatim slijjedi Eksperimentator
(narkofil) sa 94,23%, Zavisnik sa 89,19%, a najmanji procenat imaju grupe Duhan
sa 0,00% 1 Apstinenti sa 0,00%,
= Hasis* ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 1,92%, zatim slijedi Zavisnik sa
1,35%, a najmanji procenat imaju grupe Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00% 1
Apstinenti sa 00,00%;
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= Ekstazi“ ima grupa Zavisnik sa 2,70%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00% i
Apstinenti sa 0,00%;
= Amfetamin“ ima grupa Zavisnik sa 4,05%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00% 1
Apstinenti sa 0,00%;
= _Heroin“ ima grupa Zavisnik sa 1,35%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00% i
Apstinenti sa 0,00%;
= Kokain“ ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 1,92%, a najmanji procenat
imaju grupe Zavisnik sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00% 1 Apstinenti sa
0,00%;
= Sedativi“ ima grupa Apstinenti sa 100,00%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 1,92%, a najmanji procenat imaju grupe Zavisnik sa 0,00%, Alkohol
sa 0,00%, Duhan sa 0,00%;
= Skank*“ ima grupa Zavisnik sa 1,35%, a najmanji procenat imaju grupe
Eksperimentator (narkofil) sa 0,00%, Alkohol sa 0,00%, Duhan sa 0,00% 1
Apstinenti sa 0,00%;
e Ukupno su po prvi put probanje zabranjene ,,droge* — vrsta droge rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Marihuana“ sa 90,77%;
= Rang II: ,,Amfetamin® sa 2,31%;
= Rang III-V: ,,Hasis* sa 1,54%;
= Rang III-V: ,Ekstazi“ sa 1,54%;
= Rang III-V: ,,Sedativi“ sa 1,54%;
= Rang VI-VII: ,,Heroin* sa 0,77%;
= Rang VI-VIII: ,,Kokain“ sa 0,77%;
= Rang VI-VIII: ,,Skank* sa 0,77%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 29.1: Kako
najcesce nabavljas cigarete 1 duhan 1 alkoholna pi¢a? — Cigarete

Distribucija ispitanika po Pitanju 29.1. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 124: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 29.1: Kako najéesce nabavljas
cigarete i duhan i alkoholna pi¢a? — Cigarete — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u

istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na naj¢es$¢a nabavka cigareta i alkoholnih pica? —
cigarete sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:
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Rang I: Apstinenti: Kap= - 98,343; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na najces¢a nabavka cigareta i alkoholnih
pica? — cigarete, Sto je bilo ocekivano;

Rang II Alkohol: KarL=- 89,657; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na najceS¢a nabavka cigareta i alkoholnih
pi¢a? — cigarete, $to je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 20,4; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
najcesca nabavka cigareta 1 alkoholnih pi¢a? — cigarete, §to je je bilo oc¢ekivano;
Rang IV: Zavisnik: Kz = - 16,057; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na naj¢esc¢a nabavka cigareta 1
alkoholnih pic¢a? — cigarete, $to je bilo o¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 2,8571; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na naj¢es$¢a nabavka cigareta i alkoholnih pic¢a?
— cigarete, $to je je bilo oc¢ekivano;

Nema uslova za testiranje statisticCke znaCajnosti razlike u ukupnom istrazivackom
uzorku, pokazuje testiranje (y’-test), izmedu broja ispitanika u odnosu najée$éa nabavka
cigareta i alkoholnih pi¢a? — cigarete. Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih
grupa niti kod jedne ne postoji statisti¢ki znacajna/visoko znacajna razlika.

Najveci procenat ispitanika po naj¢es¢a nabavka cigareta i alkoholnih pi¢a? — cigarete:

,»Ne konzumiram to* ima grupa Apstinenti sa 96,61%, zatim slijedi Alkohol sa
75,99%, Eksperimentator (narkofil) sa 57,43%, Zavisnik sa 41,28%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 28,95%;

,»Kupujem sam/a*“ ima grupa Duhan sa 52,63%, zatim slijedi Zavisnik sa 49,42%,
Eksperimentator (narkofil) sa 33,17%, Alkohol sa 18,04%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 2,26%;

,»Zamolim nekog starijeg da kupi za mene* ima grupa Duhan sa 5,26%, zatim slijedi
Zavisnik sa 1,16%, Eksperimentator (narkofil) sa 0,50%, Alkohol sa 0,40%, a
najmanji procenat ima grupa Apstinenti sa 0,14%;

,Kupim od nekog starijeg koji mi preproda“ ima grupa Zavisnik sa 1,16%, zatim
slijedi Alkohol sa 0,40%, a najmanji procenat imaju grupe Eksperimentator
(narkofil) sa 0,00%, Duhan sa 0,00% i Apstinenti sa 00,00%;

,INeko mi ponese sa sobom i ponudi mi* ima grupa Duhan sa 10,53%, zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 5,45%, Alkohol sa 3,98%, Zavisnik sa 3,49%, a
najmanji procenat ima grupa Apstinenti sa 0,56%;

,Zicam* ima grupa Zavisnik sa 3,49%, zatim slijedi Eksperimentator (narkofil) sa
3,47%, Duhan sa 2,63%, Alkohol sa 1,19%, a najmanji procenat ima grupa
Apstinenti sa 0,42%;

Ukupno su po najc¢e$¢a nabavka cigareta i alkoholnih pi¢a? — cigarete rangirane kategorije:

= Rang I: ,,Ne konzumiram to* sa 77,64%;

= Rang II: ,, Kupujem sam/a* sa 17,29%;

= Rang III: ,,Neko mi ponese sa sobom i ponudi mi* sa 2,93%;

= RanglV: ,,Zicam* sa 1,39%:

= Rang V,,Zamolim nekog starijeg da kupi za mene* sa 0,48%;

= Rang VI: ,,Kupim od nekog starijeg koji mi preproda® sa 0,27%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivatkim grupama u odnosu na pitanje 29.2: Kako
najcesce nabavljas cigarete 1 duhan 1 alkoholna pi¢a? — Alkohol
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Distribucija ispitanika po Pitanju 29.2. u odnosu na istraZivacke
grupe
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Slika br 125: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 29.2: Kako najéesce nabavljas
cigarete i duhan i alkoholna pi¢a? — Alkohol — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na naj¢e$¢a nabavka cigareta i alkoholnih pi¢a? —
alkohol sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Apstinenti: Kap=-79,971; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na najceS¢a nabavka cigareta i alkoholnih
pi¢a? — alkohol, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang I Alkohol: Kar=- 55,743; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na naj¢eS¢a nabavka cigareta i alkoholnih
pica? — alkohol, $to je bilo ocekivano;
= Rang II: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 15,629; Tre¢i po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na najcesc¢a nabavka cigareta i alkoholnih pi¢a? — alkohol, $to je je bilo o¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 12,257; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na najées¢a nabavka cigareta i
alkoholnih pi¢a? — alkohol, $to je bilo ocekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 2,5143; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na naj¢esc¢a nabavka cigareta i alkoholnih pica?
— alkohol, §to je je bilo o¢ekivano;

Nema uslova za testiranje statisticke znacajnosti razlike u ukupnom istrazivackom
uzorku, pokazuje testiranje (y’-test), izmedu broja ispitanika u odnosu najée$¢a nabavka
cigareta i alkoholnih pi¢a? — alkohol. Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih
grupa niti kod jedne ne postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika.

= Najveci procenat ispitanika po najces¢a nabavka cigareta i alkoholnih pi¢a? —

alkohol:
= _Ne konzumiram to* ima grupa Apstinenti sa 86,24%, zatim slijedi Duhan sa
54,29%; Alkohol sa 27,99%, Eksperimentator (narkofil) sa 19,90%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 18,93%;

= _Kupujem sam/a“ ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 70,16%, zatim slijedi
Zavisnik sa 65,68%, Alkohol sa 58,01%, Duhan sa 37,14%, a najmanji procenat
ima grupa Apstinenti sa 9,12%;

= Zamolim nekog starijeg da kupi za mene* ima grupa Zavisnik sa 2,96%, zatim
slijedi Alkohol sa 2,89%, Eksperimentator (narkofil) sa 2,09%, Apstinenti sa
1,12%; anajmanji procenat ima grupa Duhan sa 0,00%,
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= _Kupim od nekog starijeg koji mi preproda® ima grupa Zavisnik sa 1,18%, zatim
slijedi Eksperimentator (narkofil) sa 0,52%, Alkohol sa 0,29%, a najmanji procenat
imaju grupe Duhan sa 0,00% 1 Apstinenti sa 00,00%;

= Neko mi ponese sa sobom i ponudi mi* ima grupa Alkohol sa 9,52%, zatim slijedi
Zavisnik sa 8,28%, Eksperimentator (narkofil) sa 5,76%, Duhan sa 5,71%, a
najmanji procenat ima grupa Apstinenti sa 2,88%;

»  Zicam“ ima grupa Zavisnik sa 2,96%, zatim slijedi Duhan sa 2,86%,
Eksperimentator (narkofil) sa 1,57%, Alkohol sa 1,30%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 0,64%;

Ukupno su po naj¢e$¢a nabavka cigareta i alkoholnih pi¢a? — alkohol rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Ne konzumiram to* sa 47,99%;
= Rang II: ,,Kupujem sam/a“ sa 41,86%;
= Rang III: ,,Neko mi ponese sa sobom i ponudi mi* sa 6,48%;
= Rang IV, Zamolim nekog starijeg da kupi za mene* sa 2,10%;
= RanglV: Zicam® sa 1,28%;
= Rang VI: , Kupim od nekog starijeg koji mi preproda‘“ sa 0,29%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.1: Gdje
najces¢e konzumira$ navedene ,,droge*? — Alkohol
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Slika br 126: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.1: Gdje najcesée konzumiras
navedene ,,droge“? — Alkohol — funkcionalna zavisnost (trend)

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.1: Gdje
najcesc¢e konzumira$ navedene ,,droge*“? — Alkohol, bez kategorije ,,Ne konzumiram to*
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Distribucija ispitanika po Pitanju 30.1. u odnosu na istraZivacke grupe
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Slika br 127: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.1: Gdje najces¢e konzumiras
navedene ,,droge*? — Alkohol — funkcionalna zavisnost (trend), bez kategorije ,,Ne konzumiram to*

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge — alkohol
sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I: Apstinenti: Kap=-30,085; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge —
alkohol, §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang II Alkohol: KaL = - 18; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge —
alkohol, $to je bilo ocekivano;

= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 3,0545; Tre¢i po rangu brzine

pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na gdje se najcesce konzumiraju droge — alkohol, §to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Zavisnik: Kz = - 1,7818; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj

ispitanika kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na gdje se najcesce
konzumiraju droge — alkohol, $to je bilo o¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 1,3758; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na gdje se najées¢e konzumiraju droge —
alkohol, §to je je bilo ocekivano;

Ukoliko se iz funkcionalne analize isklju¢i kategorija ,,Ne konzumiram to*“ tada
rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u istraZzivackim grupama pada/raste
u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge — alkohol sa koeficijentom pada/rasta Kj, po
rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I Alkohol: Kar = - 29,15; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na gdje se najéeSée konzumiraju droge —
alkohol, §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang II: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 7,5167; Drugi po rangu brzine

pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na gdje se najces¢e konzumiraju droge — alkohol, $to je je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 5,85; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge —
alkohol, §to je bilo oc¢ekivano;
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= Rang IV: Apstinenti: Kap= - 2,4; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge —
alkohol, §to je bilo oc¢ekivano;

= Rang V: Duhan: Kp = - 1,2333; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na gdje se najceS¢e konzumiraju droge —
alkohol, $to je je bilo oc¢ekivano;

Testiranje statisticke znacajnosti razlike u ukupnom istrazivatkom uzorku, pokazuje
testiranje (y>-test): Iz testiranja se iskljucuje kategorija ,,Ne konzumiram to* jer je cilj testiranja
utvrdivanje razlika izmedu grupa u odnosu na mjesta naj¢es¢e konzumacije ,,droge* — alkohol
1 to ne ukljucuje kategoriju ,,Ne konzumiram to* . Ostalih devet kategorija svode se na Citiri 1
to:

= Kategorija ,,Kafi¢, disko, partiji* objedinjava kategorije: ,,U kafi¢cu* + ,,U disko

klubu® + ,,Na partijima* + ,,Na ku¢nim partijima“;

= Kategorija ,,U krugu skole* je data samostalno;

= Kategorija ,,Kucéa svoja/prijateljeva® objedinjava kategorije: ,,U svojoj kuéi* + ,,U

ku¢i poznanika/prijatelja®;

= Kategorija ,,Kiosk* objedinjava kategorije: ,,Ispred kioska/prodavnice* +,,U parku,

na igraliStu®;

Pod tim uslovima testiranje statisticke znacajnosti razlike u ukupnom istrazivatkom
uzorku izmedu broja ispitanika u odnosu gdje se najceS¢e konzumiraju droge — alkohol
pokazuje da postoji statisticki visoko znacajna razlika (p=0,0001). Od ukupno deset mogucih
veza izmedu istrazivackih grupa tri postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to:
Zavisnik-Alkohol (p=0.0014); Eksperimentator-Apstinent (p=0,0478); Alkohol-Apstinenti
(p=0,0000).

Uz iskljucenje kategorije ,,Ne konzumiram to* najveci procenat ispitanika po gdje se najcesce
konzumiraju droge — alkohol:
= U kafi¢u* ima grupa Duhan sa 16,30%, zatim slijedi Alkohol sa 16,23%, Zavisnik
sa 15,32%, Eksperimentator (narkofil) sa 15,15%, a najmanji procenat ima grupa
Apstinenti sa 12,17%,

= U disko klubu* ima grupa Duhan sa 18,48%, zatim slijedi Alkohol sa 16,67%,

= Zavisnik sa 14,89%, Eksperimentator (narkofil) sa 14,78%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 11,22%,

= _Na partijima® ima grupa Alkohol sa 15,13%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 14,41%, Duhan sa 14,13%, Apstinenti sa 14,07%, a najmanji procenat
ima grupa Zavisnik sa 13,05%;

= Nakuénim partijima* imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 12,93%, Alkohol
sa 12,93%, Apstinenti sa 12,93%, zatim slijedi Zavisnik sa 12,34%;

* anajmanji procenat ima grupa Duhan sa 10,87%;

= U krugu Skole* ima grupa Apstinenti sa 7,79%, zatim slijedi Duhan sa 7,61%;
Zavisnik sa 6,10%, Eksperimentator (narkofil) sa 5,17%, a najmanji procenat ima
grupa Alkohol sa 4,00%;

= U svojoj ku¢i“ ima grupa Apstinenti sa 14,26%, zatim slijedi Alkohol sa 10,73%,
Eksperimentator (narkofil) sa 10,22%, Zavisnik sa 10,07%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 8,70%;

= U kuéi poznanika/prijatelja* ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 11,58%,
zatim slijedi Alkohol sa 11,26%, Zavisnik sa 10,78%, Apstinenti sa 10,65%, a
najmanji procenat ima grupa Duhan sa 8,70%;

= Ispred kioska/prodavnice* ima grupa Duhan sa 7,61%, zatim slijedi Apstinenti sa
7,22%, Zavisnik sa 6,81%, Eksperimentator (narkofil) sa 5,30%, a najmanji
procenat ima grupa Alkohol sa 4,31%;
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,U parku, na igraliStu“ ima grupa Zavisnik sa 10,64%, zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 10,47%, Apstinenti sa 9,70%, Alkohol sa 8,75%, a

najmanji procenat ima grupa Duhan sa 7,61%;
Ukupno su po gdje se najces¢e konzumiraju droge — alkohol rangirane kategorije:
= RangI:,,U disko klubu* sa 15,42%;
= RangII: ,,U kafi¢u* sa 15,40%;
= Rang III: ,,Na partijima* sa 14,52%;
= Rang IV: ,Na kuénim partijima‘* 12,79%;
= Rang V: U ku¢i poznanika/prijatelja“ sa 11,11%;
= Rang VI: ,,U svojoj ku¢i“ sa 10,91%;
= Rang VII: ,,U parku, na igrali§tu* sa 9,46%;
= Rang VIIL: , Ispred kioska/prodavnice® sa 5,31%;
= Rang IX: ,,U krugu skole* sa 5,08%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.2: Gdje

najcesc¢e konzumira$ navedene ,,droge*?

30.2. Gdje najéesce konzumira$ navedene "droge"? - Marihuana

Istrazivacka grupa Ne u N Na U U U kuci Ispred U praku, Ukupno
. . a o L . . Bez
konzumiram Kaficu disko artiiima kuénim krugu SV0joj poznanika kioska na odgovora
to klubu partyy partijima skole kuéi prijatelja prodavnice igraliStu &
Zavisnik 63 23 24 34 38 27 24 45 13 49 46 386
Eksperimentator 148 8 5 9 10 4 4 7 4 14 43 256
(narkofil)
Alkohol 646 18 15 19 14 17 15 16 12 16 135 923
Duhan 31 1 1 1 1 1 2 1 1 1 7 48
Apstinenti 642 9 4 9 8 7 7 7 6 7 98 804
Ukupno 1530 59 49 72 71 56 52 76 36 87 329 2417

Tabela br 13: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.2: Gdje najcesce
konzumira$ navedene ,,droge“? — Marihuana

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.2: Gdje

najces¢e konzumiras$ navedene ,,droge? — Marihuana

Distribucija ispitanika po Pitanju 30.2. u odnosu na istrazivacke
grupe
7 avinik
s E ksperimentator (narkofiD
Alkohol
s Duhan

750 6682

..... E——— A pstinenti

--------- Linear (Zavisnik)

: --------- Linear (Eksperimentator (narkofil))
Linear (Alkohol)

--------- Linear (Duhan)

kmugu skole

Na kuénim partijima
¥

x _ — e Linear (Apstinenti)
= = a2
I § £ £ y=-08x+384  v-_16182x+13
= 2 % 5 R? = 0,0262 * R:=02684
=
2 L
g B ¥y=-7,5455x+62.8 v=-34715x + 261,53
R*=0,262 R*=10,2741
n .q: ’ < 1 " . y =-34,642x+ 269,33
30.2. Gdje najéesce konzumira navedene {{1'0!_;9' ? ’ R: = 0.2769

Marihuana

Slika br 128: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.2: Gdje najcesée konzumira$

navedene ,,droge“? — Marihuana — funkcionalna zavisnost (trend)

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.2: Gdje

najces¢e konzumiras$ navedene ,,droge? — Marihuana, bez kategorije ,,Ne konzumiram to*
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Distribucija ispitanika po Pitanju 30.2. u odnosu na istraZivacke
grupe 7 avisnik
49 s Eksperimentator (narkofil)
Alkohol
s Duhan
"""" A pstinenti
* Linear (Zavisnik)

-+ Linear (Eksperimentator (narkofil))|

snim partl)

45
2 38
34
23 10" Y . kbl AL
8 ms | @ 7 ops 6 ax P
RO R > g - - - “6 -
'1!"'4‘“ g - g - i P ;...Eq.—.-. 1
KN e O ARl taN AR i

Ea

Linear (Alkohol)
Linear (Duban)

Linear (Apstinenti)

¥y=13167x+ 24,194

y=0,0167x+ 1,0278

= R*=10,0964 R*=0,0188
= v 3 ¥=0,1833x+ 6.3056 =B
z B R*=0,0216 e el R
= ’ R = 0,0432
y=-0.3667x+ 17,611

30.2. Gdje najéesce R = 0.2269

Slika br 129: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.2: Gdje najcesée konzumiras
navedene ,,droge“? — Marihuana — funkcionalna zavisnost (trend), bez kategorije ,,Ne konzumiram to*

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge — marihuana
sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Apstinenti: Kap= - 34,715; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na gdje se najceS¢e konzumiraju droge —
marihuana, §to je bilo o¢ekivano;

Rang II Alkohol: Kar = - 34,642; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na gdje se najéeSée konzumiraju droge —
marihuana, §to je bilo oc¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 7,5455; Tre¢i po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na gdje se najces¢e konzumiraju droge — marihuana, $to je je bilo ocekivano;

Rang IV: Duhan: Kp=- 1,6182; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na gdje se najées¢e konzumiraju droge —
marihuana, §to je je bilo ocekivano;

Rang V: Zavisnik: Kz = - 0,8; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika kod
istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na gdje se najceS¢e konzumiraju droge —
marihuana, §to je bilo o¢ekivano;

Ukoliko se iz funkcionalne analize iskljuci kategorija ,,Ne konzumiram to* tada
rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u istrazivackim grupama
pada/raste u odnosu na gdje se najceSc¢e konzumiraju droge — marihuana sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Zavisnik: Kz = - 1,3167; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge —
marihuana, §to je bilo oc¢ekivano;

Rang IT Alkohol: Kar=- 0,3667; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge —
marihuana, §to je bilo o¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 0,1833; Tre¢i po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na gdje se naj¢esc¢e konzumiraju droge — marihuana, $to je je bilo ocekivano;
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Rang IV: Apstinenti: Kap= - 0,1167; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na gdje se najcesce konzumiraju
droge — marihuana, $to je bilo oc¢ekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 0,0167; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na gdje se najceS¢e konzumiraju droge —
marihuana, §to je je bilo ocekivano;

Testiranje statisticke znacajnosti razlika u ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje
testiranje (y>-test): Iz testiranja se iskljucuje kategorija ,,Ne konzumiram to* jer je cilj testiranja
utvrdivanje razlika izmedu grupa u odnosu na mjesta najéesée konzumacije ,,droge” —
marihuana i to ne ukljucuje kategoriju ,,Ne konzumiram to*. Ostalih devet kategorija svode se
na Citiri 1 to:

Kategorija ,,Kafi¢, disko, partiji* objedinjava kategorije: ,,U kaficu* + ,,U disko
klubu® + ,,Na partijima* + ,,Na ku¢nim partijima“;

Kategorija ,,U krugu Skole* je data samostalno;

Kategorija ,,Kuéa svoja/prijateljeva® objedinjava kategorije: ,,U svojoj kuéi* + ,,U
ku¢i poznanika/prijatelja®;Kategorija ,,Kiosk* objedinjava kategorije: ,,Ispred
kioska/prodavnice* + ,,U parku, na igraliStu®;

Pod tim uslovima testiranje statisticke znacajnosti razlike u ukupnom istrazivackom
uzorku izmedu broja ispitanika u odnosu gdje se najceS¢e konzumiraju droge — marihuana
izmedu istrazivackih grupa pokazuje da nema uslova za testiranje statisticki znacajna razlika
kod Sest grupa, dok kod tri nema statisticki znacajne razlike.

Uz iskljucenje kategorije ,,Ne konzumiram to* najveci procenat ispitanika po gdje se
najces¢e konzumiraju droge — marihuana:

,U kaficu™ ima grupa Apstinenti sa 14,06%, zatim slijedi Alkohol sa 12,68%,
Eksperimentator (narkofil) sa 12,31%, Duhan sa 10,00%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 8,30%;

,U disko klubu‘“ ima grupa Alkohol sa 10,56%, zatim slijedi Duhan sa 10,00%,
Zavisnik sa 8,66%, Eksperimentator (narkofil) sa 7,69%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 6,25%;

»Na partijima“ ima grupa Apstinenti sa 14,06%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 13,85%, Alkohol sa 13,38%, Zavisnik sa 12,27%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 10,00%;

,»Na kuénim partijima“ imaju grupe Eksperimentator (narkofil) sa 15,38%, zatim
slijedi Zavisnik sa 13,72%, Apstinenti sa 12,50%, Duhan sa 10,00%, a najmanji
procenat ima grupa Alkohol sa 9,86%;

,,U krugu Skole* ima grupa Alkohol sa 11,97%, zatim slijedi Apstinenti sa 10,94%,
Duhan sa 10,00%, Zavisnik sa 9,75%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 6,15%;

,U svojoj ku¢i* ima grupa Duhan sa 20,00%, zatim slijedi Apstinenti sa 10,94%,
Alkohol sa 10,56%, Zavisnik sa 8,66%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 6,15%;

,,U kuéi poznanika/prijatelja“ ima grupa Zavisnik sa 16,25%, zatim slijedi Alkohol
sa 11,27%, Apstinenti sa 10,94%, Eksperimentator (narkofil) sa 10,77%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 10,00%;

,Ispred kioska/prodavnice® ima grupa Duhan sa 10,00%, zatim slijedi Apstinenti
sa 9,38%, Alkohol sa 8,45%, Eksperimentator (narkofil) sa 6,15%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 4,69%;

,U parku, na igraliStu® ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 21,54%, zatim
slijedi Zavisnik sa 11,69%, Alkohol sa 11,27%, Apstinenti sa 10,94%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 10,00%;
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Ukupno su po gdje se naj¢es¢e konzumiraju droge — marihuana rangirane kategorije:

= RangI: ,,U parku, na igralistu® sa 15,59%;

= Rang II: U ku¢i poznanika/prijatelja“ sa 13,62%;
= Rang III: ,,Na partijima“ sa 12,90%;

= Rang IV: ,Na kuénim partijima* 12,72%;

= Rang V: U kafi¢u“ sa 10,57%;

= Rang VI: ,,U krugu skole* sa 10,04%;

= Rang VII: ,,U svojoj kuéi* sa 9,32%;

= Rang VIII: ,,U disko klubu* sa 8,78%;

Rang IX: ,,Ispred kioska/prodavnice* sa 6,45%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.3: Gdje
najces¢e konzumira$ navedene ,,droge*? — ,,Ekstazi‘

30.3. Gdje najéesce konzumira$ navedene "droge"? - "Ekstazi"

Istrazivacka

Ne Na 18] 8] U kuéi Ispred U praku,

U
grupa konzumiram Kaficu disko arIt\iI'?ma kuénim krugu SV0joj poznanika kioska na od E:)evzom Ukupno
to klubu partly partijima Skole kuéi prijatelja prodavnice igrali§tu s

Zavisnik 97 9 17 13 8 9 12 8 7 10 71 261
Eksperimentator 166 6 5 3 2 4 3 2 2 5 43 241
(narkofil)

Alkohol 644 16 13 15 15 15 16 14 15 14 138 915
Duhan 31 2 2 1 1 1 1 1 1 1 6 48
Apstinenti 640 4 5 7 7 7 7 S 6 5 101 794
Ukupno 1578 37 42 39 33 36 39 30 31 35 359 2259

Tabela br 14: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.3:

konzumira$ navedene ,,droge“? — ,,Ekstazi‘

Gdje najcesce

Distribucija ispitanika po Pitanju 30.3. u odnosu na istraZivacke

Linear (Zavisnik)

grupe
6640 7 avisnik
m—— Eksperimentator (navkofih
Alkohol
gﬁﬁ m—— Duhan
£_ ‘::6ﬁ4l A pstinenti

Linear (Alkohol)

Linear (Duhan)

Linear (Apstinenti)

¥y=-51152x+47,133 y=-1,7091x+ 13.6
S & R?=0,3156 R? = 0,3014
N ¥ = -9,0303x + 69,467, 2
30.3. Gdje najéesce kon R*=0.2831
¥ = -34.358x + 266,67
R’ = 0,2733

Linear (Eksperimentator (narkofil))

Slika br 130: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.3: Gdje najces¢e konzumiras

navedene ,,droge*? — ,,Ekstazi“ — funkcionalna zavisnost (trend)

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.3: Gdje
najcesc¢e konzumira$ navedene ,,droge“? — ,,Ekstazi®, bez kategorije ,,Ne konzumiram to*
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Distribucija ispitanika po Pitanju 30.3. u odnosu na istraZivacke grupe

20 & 17 E— 7avisnik
6 15
14 m— Eksperimentator (narkofil)

3 = A Ikohol
...................

h 'i.s %Ms fht.g

s Duhan

I \||\|i'||'-||‘.|

--------- Linear (Zavsnik)

--------- Linear (Eksperimentator (ua rkofil))
Linear (Alkohol)

--------- Linear (Duhan)

Linear (Apstinenti)

¥=-0,5333x+13 y=-0,1167x+ 1,8056
R*=0,2133 R!=0,525
¥y =-0,2333x +4,7222
30.3. Gdje najéesce konzumiras navedene "droge”? - "Ekstazi’ ) R*=0,1793
y =-0,05x+ 15,028
R = 10,0199

¥ 0.05x + 56389
R 0,0138

Slika 131: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 30.3: Gdje najcesce konzumira$

navedene ,,droge*? — ,,Ekstazi“ — funkcionalna zavisnost (trend), bez kategorije ,,Ne konzumiram to*

Kako se 1 ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u istrazivackim
grupama pada/raste u odnosu na gdje se naj¢esce konzumiraju droge — ekstazi sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Apstinenti: Kap= - 34,552; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge —
ekstazi, Sto je bilo ocekivano;

Rang IT Alkohol: Kar=- 34,358; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge —
ekstazi, sto je bilo oc¢ekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 9,0303; Tre¢i po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na gdje se najcesce konzumiraju droge — ekstazi, Sto je je bilo ocekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 5,1152; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na gdje se najcesce
konzumiraju droge — ekstazi, §to je bilo ocekivano;

Rang IV: Duhan: Kp= - 1,7091; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na gdje se najcesc¢e konzumiraju droge — ekstazi,
Sto je je bilo o¢ekivano;

Ukoliko se iz funkcionalne analize iskljuc¢i kategorija ,,Ne konzumiram to* tada rezultati
funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u istrazivackim grupama pada/raste u odnosu
na gdje se najcesc¢e konzumiraju droge — ekstazi sa koeficijentom pada/rasta K, po rangu brzine
opadanja/porasta:

Rang I: Zavisnik: Kz = - 0,5333; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na gdje se najéesce konzumiraju droge —
ekstazi, sto je bilo oc¢ekivano;

Rang II: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 0,2333; Drugi po rangu brzine
pada/rasta je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu
na gdje se najcesc¢e konzumiraju droge — ekstazi, Sto je je bilo ocekivano;

Rang III: Duhan: Kp= - 0,1167; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na gdje se najces¢e konzumiraju droge — ekstazi,
Sto je je bilo ocekivano;
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= Rang IV/V Alkohol: Kar = - 0,05; Cetvrti/Peti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na gdje se naj¢es¢e konzumiraju
droge — ekstazi, $to je bilo o¢ekivano;
= Rang IV/V: Apstinenti: Kap=- 0,05; Cetvrti/Peti po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na gdje se najceS¢e konzumiraju
droge — ekstazi, §to je bilo o¢ekivano;
Testiranje statisticke znacajnosti razlika u ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje testiranje
(x>-test): Iz testiranja se iskljucuje kategorija ,,Ne konzumiram to* jer je cilj testiranja
utvrdivanje razlika izmedu grupa u odnosu na mjesta najceS¢e konzumacije ,,droge* — ekstazi
1 to ne ukljucuje kategoriju ,,Ne konzumiram to*. Ostalih devet kategorija svode se na Citiri 1
to:
= Kategorija ,,Kafi¢, disko, partiji* objedinjava kategorije: ,,U kaficu* + ,,U disko
klubu® + ,,Na partijima® + ,,Na ku¢nim partijima“;
= Kategorija ,,U krugu skole* je data samostalno;
= Kategorija ,,Kuéa svoja/prijateljeva® objedinjava kategorije: ,,U svojoj kuéi® + ,,U
ku¢i poznanika/prijatelja®;
= Kategorija ,,Kiosk* objedinjava kategorije: ,,Ispred kioska/prodavnice* +,,U parku,
na igraliStu®;
Pod tim uslovima testiranje statistiCke znacajnosti razlike u ukupnom istrazivackom uzorku
izmedu broja ispitanika u odnosu gdje se najceS¢e konzumiraju droge — ekstazi izmedu
istrazivackih grupa pokazuje da nema uslova za testiranje statisticki znacajne razlike kod Sest
grupa, dok kod tri nema statisticki znacajne razlike.
Uz iskljucenje kategorije ,,Ne konzumiram to* najveci procenat ispitanika po gdje se najcesce
konzumiraju droge — marihuana:
= U kafi¢u* ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 18,75%, zatim slijedi Duhan sa
18,18%, Alkohol sa 12,03%, Zavisnik sa 9,68%, a najmanji procenat ima grupa
Apstinenti sa 7,55%;
= U disko klubu® ima grupa Zavisnik sa 18,28%, zatim slijedi Duhan sa 18,18%,
Eksperimentator (narkofil) sa 15,63%, Alkohol sa 9,77%, a najmanji procenat ima
grupa Apstinenti sa 9,43%;
= Na partijima® ima grupa Zavisnik sa 13,98%, zatim slijedi Apstinenti sa 13,21%,
Alkohol sa 11,28%, Eksperimentator (narkofil) sa 9,38%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 9,09%;
=, Nakuénim partijima* imaju grupe Apstinenti sa 13,21%, zatim slijedi Alkohol sa
11,28%, Duhan sa 9,09%, Zavisnik sa 8,60%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 6,25%;
= U krugu Skole* ima grupa Apstinenti sa 13,21%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 12,50%, Alkohol sa 11,28%, Zavisnik sa 9,68%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 9,08%;
= U svojoj kué¢i“ ima grupa Apstinenti sa 13,21%, zatim slijedi Zavisnik sa 12,90%,
Alkohol sa 12,03%, Eksperimentator (narkofil) sa 9,38%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 9,09%;
= U ku¢i poznanika/prijatelja® ima grupa Alkohol sa 10,53%, zatim slijedi
Apstinenti sa 9,43%, Duhan sa 9,09%, Zavisnik sa 8,60%, a najmanji procenat ima
grupa Eksperimentator (narkofil) sa 6,25%;
= Ispred kioska/prodavnice* ima grupa Apstinenti sa 11,32%, zatim slijedi Alkohol
sa 11,28%, Duhan sa 9,09%, Zavisnik sa 7,53%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 6,25%;
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= U parku, na igraliStu ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 15,63%, zatim
slijedi Zavisnik sa 10,75%, Alkohol sa 10,53%, Apstinenti sa 9,43%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 9,09%;
Ukupno su po gdje se najces¢e konzumiraju droge — ekstazi rangirane kategorije:
= RangI:,,U disko klubu* sa 13,04%;
= Rang IV/III: ,,Na partijima“ sa 12,11%;
=  Rang IVIII: ,,U svojoj kuci sa 12,11%;
= RangIV: U kafié¢u* sa 11,49%;
= Rang V: U krugu Skole* sa 11,18%;
= Rang VI: ,,U parku, na igralistu® sa 10,87%;
= Rang VII: ,,Na ku¢nim partijima*“ 10,25%;
= Rang VIIL: , Ispred kioska/prodavnice* sa 9,63%;
= Rang IX: U ku¢i poznanika/prijatelja“ sa 9,32%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 31: Imas li
dovoljno znanja o ,,drogama“ i o tome kako one djeluju na ljudsko zdravlje?

31. Imas li dovoljno znanja o "drogama" i o tome kako
one djeluju na ljudsko zdravlje?

Istrazivacka grupa O tome Znam dosta, Znam Bez Ukupno
znam vrlo ali ne sasvim d
malo dovoljno dovoljno odgovora
Zavisnik 18 38 132 5 193
Eksperimentator (narkofil) 14 46 146 6 212
Alkohol 78 306 403 1 788
Duhan 6 16 16 0 38
Apstinenti 115 261 357 14 747
Ukupno 231 667 1054 26 1978

Tabela br 15: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 31: Imas li dovoljno znanja o
»drogama“ i o tome kako one djeluju na ljudsko zdravlje?

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 31: Imas li
dovoljno znanja o ,,drogama“ i o tome kako one djeluju na ljudsko zdravlje?

Distribucija ispitanika po Pitanju 31. u odnosu na istraZivacke grupe

450 403 —— avisnik
35 s Eksperimentator (narkofil)

A pstinenti
=« Linear (Zavisnik)
--------- Linear (Eksperimentator (narkofil))
Linear {Alkohol)
--------- Linear (Duhan)

++ Linear (Apstinenti

y=57c-51,333  ¥=121x+23333

R*=0,8768
¥ = 66x - 63,333 v =75x+ 2,6667
R:=0,9187 © R*=0,75
162.5x - 62,667
R* = 0,9486

Slika br 132: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 31: Imas li dovoljno znanja o
»drogama“ i o tome kako one djeluju na ljudsko zdravlje? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i o¢ekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u istrazivackim
grupama pada/raste u odnosu na dovoljno znanje o drogama sa koeficijentom pada/rasta Ki, po
rangu brzine opadanja/porasta:
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= Rang I Alkohol: Kar =+ 34,358; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na dovoljno znanje o drogama, $to je bilo
ocekivano;
= RangII: Apstinenti: Kap=+ 121; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na dovoljno znanje o drogama, Sto je bilo
ocekivano;
= Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = + 66; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
dovoljno znanje o drogama, $to je je bilo ocekivano;
= Rang IV: Zavisnik: Kz =+ 57; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na dovoljno znanje o drogama, $to je bilo
ocekivano;
= Rang IV: Duhan: Kp = + 5; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na dovoljno znanje o drogama, Sto je je bilo
ocekivano;
Testiranje statisticke znacajnosti razlika u ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje izmedu
broja ispitanika u odnosu na dovoljno znanje o drogama izmedu istrazivackih grupa postoji
statisticki visoko znacajna razlika (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivaCkih grupa kod sedam postoji statisticki znacajna/visoko znaCajna razlika 1 to:
Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan (p=0,0035); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000);
Eksperimentator  (narkofil)-Alkohol  (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Duhan
(p=0,0024);  Eksperimentator  (narkofil)-Apstinenti  (p=0,0000);  Alkohol-Apstinenti
(p=0,0031).
Najveci procenat ispitanika po dovoljno znanje o drogama:
,,O tome znam vrlo malo* ima grupa Duhan sa 15,79%, zatim slijedi Apstinenti sa
15,69%, Alkohol sa 9,91%, Zavisnik sa 9,57%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 6,80%;
=, Znam dosta, ali ne dovoljno* ima grupa Duhan sa 42,11%, zatim slijedi Alkohol
sa 38,88%, Apstinenti sa 35,61%, Eksperimentator (narkofil) sa 22,33%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 20,21%;
= Znam sasvim dovoljno* ima grupa Eksperimentator (narkofil) sa 70,87%, zatim
slijedi Zavisnik sa 70,21%, Alkohol sa 51,21%, Apstinenti sa 48,70%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 42,11%;
Ukupno su po dovoljno znanje o drogama rangirane kategorije:
= Rang I: ,,Znam sasvim dovoljno* sa 54,00%;
= Rang II: ,,Znam dosta, ali ne dovoljno* sa 34,17%;
= Rang III: ,,0 tome znam vrlo malo* sa 11,83%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 32: Razgovaras
li sa roditeljima o ,,drogama“?

32. Razgovaras li sa roditeljima o "drogama"?

Istrazivacka Uopste  Vrlo Povremeno Cesto Bez Ukupno
grupa ne rijetko razgovaramo razgovaramo odgovora

Zavisnik 50 58 53 27 5 193
Eksperimentator

(narkofil) 49 62 77 21 4 213
Alkohol 163 256 294 71 3 787
Duhan 9 10 13 6 0 38
Apstinenti 146 246 273 70 12 747
Ukupno 417 632 710 195 24 1978
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Tabela br 16: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 32: Razgovaras li sa roditeljima
0 ,,drogama‘“?

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 32: Razgovaras
li sa roditeljima o ,,drogama“?

Distribucija ispitanika po Pitanju 32. u odnosu na istraZivacke grupe

150 7 avisnik

s Eksperimentator (narkofi)
A lkohaol

s Duhan

A pstinenti

sesvssnes Linear (Zavisnik)

sesseeses Linear (Eksperimentator (narkofil))
Linear (Alkohol)

seesenes Linear (Duban)

++ Linear (Apstinenti)

y=-74x+655 Y=-0.6x+11

T R*=04837 R:=0,072
¥y=-695+695  v=_20,1x+234
* =0,1405 R:=0,0771
v=-238x+2555

R: =0.,0947

Slika br 133: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 32: Razgovaras li sa roditeljima
o0 ,,drogama“? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na razgovor sa roditeljima o drogama sa
koeficijentom pada/rasta Kj, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang I Alkohol: KaL = - 23,8; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Alkohol u odnosu na razgovor sa roditeljima o drogama, $to je
bilo ocekivano;

= Rang II: Apstinenti: Kap=-20,1; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na razgovor sa roditeljima o drogama, §to
je bilo ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 7,4; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na razgovor sa roditeljima o drogama, $to
je bilo ocekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 6,9; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
razgovor sa roditeljima o drogama, Sto je je bilo ocekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp = - 0,6; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Duhan u odnosu na razgovor sa roditeljima o drogama, §to je je
bilo ocekivano;

Testiranje statisticke znacajnosti razlika u ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje
izmedu broja ispitanika u odnosu na razgovor sa roditeljima o drogama izmedu istrazivackih
grupa ne postoji statisticki znacajna razlika (p=0,2524). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod dvije postoji statisticki znac¢ajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Alkohol (p=0,0155); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po razgovoru sa roditeljima o drogama:

,Jopste ne“ ima grupa Zavisnik sa 26,60%, zatim slijedi Eksperimentator (narkofil)
sa 23,44%, Duhan sa 32,68%, Alkohol sa 20,79%, a najmanji procenat ima grupa
Apstinenti sa 19,86%;
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= Vrlo rijetko* ima grupa Apstinenti sa 33,47%, zatim slijedi Alkohol sa 32,65%,
Zavisnik sa 30,85%; Eksperimentator (narkofil) sa 29,67%, a najmanji procenat ima
grupa Duhan sa 26,32%;

= Povremeno razgovaramo* ima grupa Alkohol sa 37,50%, zatim slijedi Apstinenti
sa 37,14%, Eksperimentator (narkofil) sa 36,84%, Duhan sa 34,21%, a najmanji
procenat ima grupa Zavisnik sa 28,19%;

= Cesto razgovaramo® ima grupa Duhan sa 15,79%, zatim slijedi Zavisnik sa
14,36%, Eksperimentator (narkofil) sa 10,05%, Apstinenti sa 10,52%, a najmanji
procenat ima grupa Alkohol sa 9,06%;

Ukupno su po razgovoru sa roditeljima o drogama rangirane kategorije:
= Rang [: ,,Povremeno razgovaramo* sa 36,34%;
= Rang II: ,,Vrlo rijetko* sa 32,34%;
= Rang III: ,,Uopste ne* sa 21,34%;
= RanglV: ,,Cesto razgovaramo* sa 9,98%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 33: Treba li po
tvom misljenju legalizovati marihuanu?

33. Treba li po tvom misljenju legalizovati

Istrazivack marihuanu?
strazivacka Da, Da, ali Ukupno
grupa Ne Bez
za samo za Ne
. znam odgovora

sve punoljetne
Zavisnik 62 64 43 19 5 193
Eksperimentator
(narkofil) 48 58 60 38 9 213
Alkohol 91 126 391 173 6 787
Duhan 6 7 18 7 0 38
Apstinenti 99 58 404 159 27 747
Ukupno 306 313 916 396 47 1978

Tabela br 17: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 33: Treba li po tvom misljenju
legalizovati marihuanu?

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 33: Treba li po
tvom misljenju legalizovati marihuanu?

Distribucija ispitanika po Pitanju 33. u odnosu na istraZivacke grupe

450 391404 —— Lavisuik
mm—— Eksperimentator (narkofil)
A lkohol
s Duhan
A pstinenti
--------- Linear (Zavisnik)
i seeeeeee Linear (Eksperimentator (narkofil))
IR i T BT Linear (Alkohol)
..... -J': RSO sweessses Linear (Duhan)

Ne Negmam | 0T Linear (Apstinenti)

Da, za sve Da, ali samo

Za pun

v=-15x+ 845 y=14x+6
33. Treba li po tvom miSljenju legalizovati marihuanu? R?=10,8562 R*=0,101
y=-2,8x+58 v =405 5 45
R*=0,1273 R =019
y=5L1x+67,5
Ri=0,2397

Slika br 134: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 33: Treba li po tvom misljenju
legalizovati marihuanu? — funkcionalna zavisnost (trend)

207



Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivackim grupama pada/raste u odnosu na legalizaciju marihuane sa koeficijentom
pada/rasta K, po rangu brzine opadanja/porasta:

= Rang [: Apstinenti: Kap=+ 52,6; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Apstinenti u odnosu na legalizaciju marihuane, §to je bilo
ocekivano;

= Rang Il Alkohol: Kar =+ 51,1; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na legalizaciju marihuane, §to je bilo
ocekivano;

= Rang III: Zavisnik: Kz = - 15; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na legalizaciju marihuane, $to je bilo
ocekivano;

= Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 2,8; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta

je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na
legalizaciju marihuane, $to je je bilo oc¢ekivano;

= Rang IV: Duhan: Kp = + 1,4; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika

istrazivaCke grupe Duhan u odnosu na legalizaciju marihuane, §to je je bilo
ocekivano;

Testiranje statisticke znacajnosti razlika u ukupnom istrazivackom uzorku, pokazuje
izmedu broja ispitanika u odnosu na legalizaciju marihuane izmedu istrazivackih grupa postoji
statisticki visoko znacajna razlika (p=0,0000). Od ukupno deset mogucih veza izmedu
istrazivackih grupa kod Sest postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika i to: Zavisnik-
Eksperimentator (narkofil) (p=0142); Zavisnik-Alkohol (p=0,0000); Zavisnik-Duhan
(p=0,0023); Zavisnik-Apstinenti (p=0,0000); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0000);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0000); Alkohol-Apstinenti (p=0,0000).

Najveci procenat ispitanika po legalizaciji marihuane:
»Da, za sve® ima grupa Zavisnik sa 32,98%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 23,53%, Duhan sa 15,79%, Apstinenti sa 13,75%, a najmanji procenat
ima grupa Alkohol sa 11,65%;
= _Da, ali samo za punoljetne” ima grupa Zavisnik sa 34,04%, zatim slijedi
Eksperimentator (narkofil) sa 28,43%, Duhan sa 18,42%, Alkohol sa 16,13%, a
najmanji procenat ima grupa Apstinenti sa 8,06%;
= Ne “ima grupa Apstinenti sa 56,11%, zatim slijedi Alkohol sa 50,06%, Duhan sa
47,37%, Eksperimentator (narkofil) sa 29,41%, a najmanji procenat ima grupa
Zavisnik sa 22,87%;
= _Ne znam“ ima grupa Alkohol sa 22,15%, zatim slijedi Apstinenti sa 22,08%,
Eksperimentator (narkofil) sa 18,63%, Duhan sa 18,42%, a najmanji procenat ima
grupa Zavisnik sa 10,11%;
Ukupno su po legalizaciji marihuane rangirane kategorije:
= Rang [: ,,Ne* sa 47,44%:;
= Rang II: ,,Ne znam* sa 20,51%;
= Rang III: ,,Da, ali samo za punoljetne* sa 16,21%;
= RangIV: ,Da, za sve* sa 15,85%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 34: Bojis li se
da bi mogao/la postati zavisan/na o nekoj ,,drogi*?
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34. Bojis li se da bi mogao/la postati

Istrazivacka zavisan/na o nekoj "drogi"? Ukupno
grupa Uopste  Pomalo se Jako se Bez
ne pribojavam _ bojim toga  odgovora

Zavisnik 158 21 9 5 193
Eksperimentator

(narkofil) 175 25 9 5 214
Alkohol 682 70 31 3 786
Duhan 31 7 1 0 39
Apstinenti 608 81 41 16 746
Ukupno 1654 204 91 29 1978

Tabela br 18: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 34: Bojis li se da bi mogao/la

postati zavisan/na o nekoj ,,drogi*?

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 34: Bojis li se
da bi mogao/la postati zavisan/na o nekoj ,,drogi*?

Distribucija ispitanika po Pitanju 34. u odnosu na istrazivacke grupe

682 7 v iEnik
mm— Eksperimentator (narkofil)
600 Alkohaol
A, s Q s Duhan
- m— 4 s tinenti
===+« Linear (Zavisnik)
--------- Linear (Eksperimentator (navkofil))
Linear (Alkohol)
Lin

{Duhan)
+ Linear (Apst

y=-74,5x+211,67 y=-155+43
R*=0,8929

Slika br 135: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 34: Bojis li se da bi mogao/la

postati zavisan/na o nekoj ,,drogi“? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na ,,boji§ li se zavisnosti o nekoj drogi“sa
koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 325,5; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na ,,bojis li se zavisnosti o nekoj drogi®, §to je
bilo ocekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap = - 283,5; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj
ispitanika istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na ,,bojis li se zavisnosti o nekoj
drogi®, Sto je bilo ocekivano;

Rang III: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 83; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je
broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na ,,bojis$ 1i
se zavisnosti o nekoj drogi*, sto je je bilo oc¢ekivano;

Rang IV: Zavisnik: Kz = - 74,5; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na ,,bojis$ 1i se zavisnosti o nekoj drogi®,
Sto je bilo ocekivano;

Rang IV: Duhan: Kp = - 15; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na ,,bojis li se zavisnosti o nekoj drogi®, §to je
je bilo ocekivano;

Nema uslova za testiranje zbog Duhan ,Jako se bojim toga™ = 1. Medutim ako se
pretpostavi da je Duhan ,,Jako se bojim toga“ = 5, tada ne postoji statisticki znacajna razlika
broja ispitanika u odnosu na ,,bojis li se zavisnosti o nekoj drogi* izmedu istrazivackih grupa
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(ukupno) (p=0,1584). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod jedne
postoji statisticki znacajna/visoko znacajna razlika broja ispitanika u odnosu na ,,boji$ li se
zavisnosti o nekoj drogi‘“ izmedu istrazivackih grupa i to: Alkohol-Duhan (p=0,0116).
Najveci procenat ispitanika po ,,bojis li se zavisnosti o nekoj drogi*:
,UopSte ne* ima grupa Alkohol sa 87,10%, zatim slijedi Zavisnik sa 84,04%,
Eksperimentator (narkofil) sa 83,73%, Apstinenti sa 83,29%, a najmanji procenat
ima grupa Duhan sa 79,49%;
= ,Pomalo se pribojavam* ima grupa Duhan sa 17,95%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 11,96%, Zavisnik sa 11,17%, Apstinenti sa 11,10%, a najmanji
procenat ima grupa a najmanji procenat ima grupa Alkohol sa 8,94%;
= Jako se bojim toga *“ ima grupa Apstinenti sa 5,62%, zatim slijedi Zavisnik sa
4,79%, Eksperimentator (narkofil) sa 4,31%, Alkohol sa 3,96%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 2,56%;
Ukupno su po ,,bojis 1i se zavisnosti o nekoj drogi“rangirane kategorije:
= Rang [: ,,UopSte ne* sa 84,86%;
= Rang II: ,,Pomalo se pribojavam* sa 10,47%;
= Rang III: ,,Jako se bojim toga* sa 4,67%;

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 35: Bojis li se
za nekog od prijatelja ili prijateljicu da bi mogao/la postati zavisan/na o nekoj ,,drogi*?

35. Bojis li se za nekog od prijatelja ili
prijateljicu da bi mogao/la postati zavisan/a o
nekoj "drogi"?

Istrazivacka grupa - Tako s Ukupno
Uopste  Pomalo se .. Bez
ne pribojavam bojim odgovora
toga

Zavisnik 78 67 40 8 193
Eksperimentator

(narkofil) 76 92 40 5 213
Alkohol 374 317 92 4 787
Duhan 16 19 2 1 38
Apstinenti 359 287 87 14 747
Ukupno 903 782 261 32 1978

Tabela br 18: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 35: Bojis li se za nekog od
prijatelja ili prijateljicu da bi mogao/la postati zavisan/na o nekoj ,,drogi“?

Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 35: Boji$ li se
za nekog od prijatelja ili prijateljicu da bi mogao/la postati zavisan/na o nekoj ,,drogi*
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Distribucija ispitanika po Pitanju 35. u odnosu na istraZivacke grupe

450 7 avisnik
374 350 mmmm— E ksperimentator (narkofil)
*a g : 317 _ A lkohol
. mmmmmm Duhan
- |_| A pstinenti
B Linear (Zavisnik)

--------- Linear (Eksperimentator (narkofil))

Linear (Alkohol)
=+ Linear (Duhan)
Uop Jako se bojim toga, 7777 Linear (Apstinenti)
avam
- y=-19x+ 99,667 v=-Tx+26333
ijatelja ili prijateljicu da bo R?=0,9442 R =0,5951

tati zavisan/a o nekoj "drogi"? v=-18x+ 10533 136x + 51633
R?=0,4568 T R*=09313

3 141x + 543
R*=0,8942

Slika br 136: Distribucija odgovora ispitanika po istrazivackim grupama u odnosu na pitanje 35: Bojis li se za nekog od
prijatelja ili prijateljicu da bi mogao/la postati zavisan/na o nekoj ,,drogi*“? — funkcionalna zavisnost (trend)

Kako se i ocekivalo, rezultati funkcionalne analize pokazuju da broj ispitanika u
istrazivaCkim grupama pada/raste u odnosu na ,,bojis li se zavisnosti prijatelja/ce o nekoj
drogi“sa koeficijentom pada/rasta Ki, po rangu brzine opadanja/porasta:

Rang I: Alkohol: Kar = - 141; Prvi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Alkohol u odnosu na ,,bojis li se zavisnosti prijatelja/ce o nekoj
drogi®, sto je bilo oc¢ekivano;

Rang II: Apstinenti: Kap=- 136; Drugi po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Apstinenti u odnosu na ,,bojis li se zavisnosti prijatelja/ce o nekoj
drogi®, §to je bilo ocekivano;

Rang III: Zavisnik: Kz = - 19; Tre¢i po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
kod istrazivacke grupe Zavisnik u odnosu na ,,bojis 1i se zavisnosti prijatelja/ce o
nekoj drogi®, Sto je bilo o¢ekivano;

Rang IV: Eksperimentator (narkofil): Kg = - 18; Cetvrti po rangu brzine pada/rasta
je broj ispitanika istrazivacke grupe Eksperimentator (narkofil) u odnosu na ,,bojis
li se zavisnosti prijatelja/ce o nekoj drogi®, §to je je bilo ocekivano;

Rang V: Duhan: Kp = - 7; Peti po rangu brzine pada/rasta je broj ispitanika
istrazivacke grupe Duhan u odnosu na ,,bojis li se zavisnosti prijatelja/ce o nekoj
drogi®, sto je je bilo oc¢ekivano;

Nema uslova za testiranje zbog Duhan ,,Jako se bojim toga*™ = 2. Medutim ako se pretpostavi
da je Duhan ,,Jako se bojim toga“ = 5, tada postoji statisti¢ki visoko znacajna razlika broja
ispitanika u odnosu na ,,bojis$ li se zavisnosti prijatelja/ce o nekoj drogi* izmedu istrazivackih
grupa (ukupno) (p=0,0009). Od ukupno deset mogucih veza izmedu istrazivackih grupa kod
Cetiri postoji statisti¢ki znacajna/visoko znacajna razlika broja ispitanika u odnosu na ,,bojis li
se zavisnosti prijatelja/ce o nekoj drogi® izmedu istrazivackih grupa i to: Zavisnik-Alkohol
(p=0,0020); Zavisnik-Apstinent (p=0,0026); Eksperimentator (narkofil)-Alkohol (p=0,0024);
Eksperimentator (narkofil)-Apstinenti (p=0,0015).

Najveci procenat ispitanika po ,,bojis i se zavisnosti prijatelja/ce o nekoj drogi*:

,UopSte ne* ima grupa Apstinenti sa 48,98%, zatim slijedi Alkohol sa 47,77%,
Duhan sa 43,24%; Zavisnik sa 42,16%, a najmanji procenat ima grupa
Eksperimentator (narkofil) sa 36,54%;

,LPomalo se pribojavam* ima grupa Duhan sa 51,35%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 44,23%, Alkohol sa 40,49%, Apstinenti sa 39,15%, a najmanji
procenat ima grupa a najmanji procenat ima grupa Zavisnik sa 36,22%;
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= Jako se bojim toga* ima grupa Zavisnik sa 21,62%, zatim slijedi Eksperimentator
(narkofil) sa 19,23%, Apstinenti sa 11,87%, Alkohol sa 11,75%, a najmanji
procenat ima grupa Duhan sa 5,41%;
Ukupno su po ,,boji$ li se zavisnosti prijatelja/ce o nekoj drogi* rangirane kategorije:
= Rang [: ,,UopSte ne* sa 46,40%;
= Rang II: ,,Pomalo se pribojavam* sa 40,18%;
= Rang III: ,,Jako se bojim toga* sa 13,41%;

Analiza rezultata istraZivanja 36. pitanja po istrazivackim grupama u odnosu na grupne
atribute: ,Kognitivha zrelost*; ,Planiranje“; ,Socijalna zrelost“; ,,Osjecaj
prihvadenosti®; ,Empatija*“; ,Emocionalna zrelost®.

U okviru 36. pitanja: Koliko su po tvom misljenju i kada je o tebi rije¢, dolje navedene tvrdnje
tacne? — postavljeno je ukupno 60 potpitanja u okviru 6 atributivnih karakteristika i to:
— Kognitivna zrelost sa Cetrnaest potpitanja i to:
= Pitanje 36-1: U zivotu obi¢no bolje produ oni koji nista ne planiraju;
= Pitanje 36-4: Oni koji ne planiraju, otvoreniji su za nova iskustva i saznanja;
= Pitanje 36-5: Vec¢ sada znam S§ta ¢u (Sta Zelim) nakon zavrSene srednje Skole;
= Pitanje 36-6: Ve¢ na pocetku Skole odredim kako zelim pro¢i na kraju polugodista
1 na kraju godine;
= Pitanje 36-7: Znam napamet svoj raspored u Skoli za cijelu sedmicu;
= Pitanje 36-10: Oni koji planiraju svoje slobodno vrijeme bolje ga iskoriste 1 bolje
se zabave:
= Pitanje 36-17: Cesto Stedim pare kako bih mogao/la kupiti §ta Zelim ili oti¢i na
more;
= Pitanje 36-18: Vec¢ sad znam koliko ¢u para potrositi idu¢i mjesec na mobilni telefon
(razgovori, poruke);
= Pitanje 36-19: Ako mobilni telefon kojeg zelim kupiti nema u prodavnici, radije ¢u
kupiti neki koji mi se manje svida nego ¢ekati na isti;
= Pitanje 36-20: Ako mi je neSto merak (Cejf, gust) napravicu to pa makar kasnije
pozalio/la;
= Pitanje 36-21: UopSte nema smisla previse planirati u zivotu jer se planovi ionako
ne ostvare;
= Pitanje 36-22: Moje ocjene i Skolski uspjeh zavise uglavnom o mom zalaganju
(trudu) 1 ponasanju;
= Pitanje 36-34: Moje zdravlje uglavnom zavisi od nac¢ina na koji Zivim,;
= Pitanje 36-35: Uglavnom o meni zavisi koliko ¢u biti sretan/na i uspjeSan/na u
zivotu;
— Planiranje sa sedam potpitanja i to:
= Pitanje 36-2: Ujutro obi¢no znam §ta ¢u raditi taj dan;
= Pitanje 36-3: Cak i kada nesto isplaniram, lako odustanem od plana;
= Pitanje 36-8: Planiram bar 3-4 dana unaprijed §ta, kada i kako ¢u uciti za Skolu;
= Pitanje 36-9: Pitanje Sklon/na sam odgadati uCenje za Skolu i ¢ekati zadnji Cas;
= Pitanje 36-11: Barem mjesec dana unaprijed znam kada, gdje i sa kim ¢u i¢i na
odmor;
= Pitanje 36-12: Obic¢no ve¢ u Cetvrtak ili petak znam kako ¢u provesti vikend;
= Pitanje 36-13: Izlaske sa drustvom najceSce ugovaram u zadnji Cas;
— Socijalna zrelost sa sedam potpitanja i to:
= Pitanje 36-14: Porodica bolje funkcioniSe ako se unaprijed zna ko, $ta i kada radi;
= Pitanje 36-15: Unaprijed znam svoja zaduzenja u stanu/kuci;
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Pitanje 36-16: DZeparac dobijam za vise dana unaprijed;

Pitanje 36-23: Svojim ponaSanjem u $koli i na ¢asu mogu puno uticati na odnos
nastavnika prema menti;

Pitanje 36-25: Svojim idejama, prijedlozima i aktivnim uceS¢em mogu puno
doprinjeti kvalitetu i zanimljivosti nastave u skoli;

Pitanje 36-30: Radije sam/a smi$ljam i planiram kako ¢u provesti svoje slobodno
vrijeme nego da to prepustim drugima;

Pitanje 36-31: ViSe zavisi o meni nego o drugima hoc¢u li se dobro zabaviti kad
izidem vani;

— Osjecaj prihvacenosti sa sedam potpitanja i to:

Pitanje 36-24: O mom ponasSanju zavisi koliko ¢u biti cijenjen/na i omiljen/na medu
drugim ucenicima u razredu;

Pitanje 36-26: Moji roditelji cijene i uvazavaju moje misljenje i moje zelje;

Pitanje 36-27: O meni zavisi koliko ¢u ¢esto dobiti pohvalu ili nagradu od roditelja;
Pitanje 36-28: Svojim ponasanjem mogu puno doprinjeti skladnim odnosima medu
¢lanovima moje porodice;

Pitanje 36-29: Sam/a biram svoje prijatelje i prijateljice;

Pitanje 36-38 Cesto imam utisak da u ljubavnoj vezi vise dajem nego $to dobijam;
Pitanje 36-60: Normalno je da roditelji pokazuju viSe ljubavi prema djeci nego djeca
prema roditeljima;

— Empatija sa Cetiri potpitanja i to:

Pitanje 36-32: Vjerujem da mogu puno pomo¢i svojim prijateljima/icama kad ih
nesto muci;

Pitanje 36-33: Sto sam ja bolji prijatelj/ica i sam/a ¢u imati vise dobrih prijatelja i
prijateljica;

Pitanje 36-36: Mislim da mogu dosta doprinjeti kvaliteti Zivota u sredini u kojoj
Zivim;

Pitanje 36-37: Da bi se imala dobra ljubavna veza, mora se uloziti dosta truda;

— Emocionalna zrelost sa dvadesetjednim potpitanjem i to:

Pitanje 36-39: Moja cura/decko nema pravo ocekivati od mene da joj/mu se
prilagodim i treba me prihvatiti onakvog/u kakav/va jesam;

Pitanje 36-40: Bolje je imati viSe kratkih veza nego jednu duzu;

Pitanje 36-41: Ljubavna veza sa jednim stalnim partnerom/icom ograniava
decka/curu u puno stvari;

Pitanje 36-42: U dobroj vezi ne smije biti nikakvih tajni izmedu decka i cure;
Pitanje 36-43: Od svoje cure/decka ocekujem da ¢e mi biti na raspolaganju kad god
ju/ga zatrebam;

Pitanje 36-44: Cura/decko mi Cesto prigovara jer je/ga "davim" i ograniavam,;
Pitanje 36-45: Cesto sam u strahu da ¢e me decko/cura prevariti ili ostaviti;

Pitanje 36-46: Zabrinut/a sam da ¢u ostati sam/a;

Pitanje 36-47: Curi/decku ne bi trebalo vjerovati do kraja;

Pitanje 36-48: Trudim se izbjeci preveliku bliskost sa curama/deckima;

Pitanje 36-49: Kad me nesto muci lakse mi je o tome razgovarati sa prijateljem/icom
nego sa svojom/im curom/deckom;

Pitanje 36-50: TeSko mi je otvoreno priznati da mi se svida i da mi je stalo do
nje/njega;

Pitanje 36-51: Kad me neSto muci uvijek to podijelim sa svojom curom/deckom:;
Pitanje 36-52: Za dobru ljubavnu vezu neophodno je da cura i decko budu dobri
jedan drugome;
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= Pitanje 36-53: Dogada se da postanem nervozan/na ili napet/a kad sam nasamo sa
svojom/im curom/deckom;

= Pitanje 36-54: Uzivam nekada povrijediti curu/decka sa kojim hodam;

= Pitanje 36-55: Kad nisam u vezi, osje¢am se ponekad uznemireno i nesigurno;

= Pitanje 36-56: Dogada se da se naljutim na curu/decka kad provodi vrijeme
odvojeno od mene;

= Pitanje 36-57: Kad sam u duzoj vezi pozelim prevariti svoju/jeg curu/decka;

= Pitanje 36-58: Ako decko prevari svoju curu a ona to ne zna - to nece pokvariti
njihovu vezu;

= Pitanje 36-59: Ako me cura/decko prevari, pronadem nacina da joj/mu se osvetim.

Grupne atributivne karakteristike ispitanika bile su osnova za analizu njihovog uticaja na
istrazivaCke grupe. Polaze¢i od od ve¢ izraCunatih skorova za svako potpitanje 1 za svaku
istrazivacku grupu, racunaju se grupni atributivni skorovi za svih Sest atributivnih grupa u
odnosu na svaku istrazivacku grupu. Grupni atributivni skorovi se racunaju kao aritmeticka
sredina aritmetickih sredina pojedinih skorova, a prema formuli:

S, = Z%i’f Si * N;
AK = -
2i=1 Ni

gdje je:
— Sak: Skor artibutivne karakteristike;
— Si: Pojedinacni skor i-tog potpitanja;
— Ni: Broj ispitanika i-tog potpitanja.

Svi grupni atributivni skorovi, na osnovu date formule, izracunati su na tri nacina i to:
— Ukupno potpitanja: obuhvataju sva potpitanja u okviru atributivne grupe i to:
o Kognitivna zrelost sa Cetrnaest potpitanja i to: 1, 4, 5, 6, 7, 10, 17, 18, 19, 20,
21,22, 34, 35
Planiranje sa sedam potpitanja i to: 2, 3, 8,9, 11, 12, 13;
Socijalna zrelost sa sedam potpitanja i to: 14, 15, 16, 23, 25, 30, 31;
Osjecaj prihvacenosti sa sedam potpitanja i to: 24, 26, 27, 28, 29, 38, 60;
Empatija sa Cetiri potpitanja i to: 32, 33, 36, 37;
Emocionalna zrelost sa dvadesetjednim potpitanjem i to: 39, 40, 41, 42, 43, 44,
45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59.
— Pozitivna potpitanja: obuhvataju sva ,,pozitivna“ potpitanja u okviru atributivne grupe
1to:
o Kognitivna zrelost sa deset ,,pozitivnih* potpitanja i to: 5, 6, 7, 10, 17, 18, 19;
22, 34, 35;
o Planiranje sa Cetiri ,,pozitivna“ potpitanja i to: 2, 8, 11, 12,
o Socijalna zrelost sa sedam ,,pozitivnih* potpitanja i to: 14, 15, 16, 23, 25, 30,
31;
o Osjecaj prihvacenosti sa pet ,,pozitivnih* potpitanja i to: 24, 26, 27, 28, 29;
o Empatija sa Cetiri ,,pozitivna® potpitanja i to: 32, 33, 36, 37;
o Emocionalna zrelost sa jednim ,,pozitivnim‘ potpitanjem i to: 52;
— Negativna potpitanja: obuhvataju sva ,,negativna‘ potpitanja u okviru atributivne grupe
1to:
o Kognitivna zrelost sa Cetiri ,,negativna‘“ potpitanja i to: 1, 4, 20, 21;
o Planiranje sa tri ,,negativna® potpitanja i to: 3, 9, 13;

O O O O O
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o Socijalna zrelost sa nula ,negativnih® potpitanja 1 to: nema ,negativnih*
potpitanja;
o Osjecaj prihvacenosti sa dva ,,negativna‘ potpitanja i to: 38,60;

©)

Empatija sa nula ,,negativnih® potpitanja i to: nema ,,negativnih potpitanja;

o Emocionalna zrelost sa dvadeset ,,negativnih* potpitanja i to: 39, 40, 41, 42, 43,
44,45, 46,47, 48, 49, 50, 51, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59.

Rezultati analize uticaja grupnih atributivnih skorova:

Kognitivna zrelost sa ¢etrnaest potpitanja — Skor kognitivne zrelosti (Skz):

Rang skora kognitivne zrelosti ,,Ukupno* (1, 4, 5, 6, 7, 10, 17, 18, 19, 20, 21, 22,
34, 35) po istrazivackim grupama:

Apstinenti — Rang I: Skz-aps = 60,10;

Alkohol — Rang II: Sxz-aLx = 56,33;

Duhan — Rang III: Sxz-pun = 56,06;

Eksperimentator (narkofil) — Rang IV: Skz-rxsp = 54,76;

Zavisnik Rang V: Sxz.z=51,48;

Sednji skor kognitivne zrelosti po svim istrazivackim grupama ,,Ukupno®:
SKz-Srednji = 57,10;

Rang skora kognitivne zrelosti ,,Plus* (5, 6, 7, 10, 17, 18, 19; 22, 34, 35) po
istrazivaCkim grupama:

Duhan — Rang I: Skz.pun= 65,65;

Apstinenti — Rang II: Skz-aps = 58,37;

Alkohol — Rang III: Sxz-ark = 55,75;

Eksperimentator (narkofil) — Rang IV: Skz-kxsp = 54,76;

Zavisnik Rang V: Skz.z= 52,64;

Sednji skor kognitivne zrelosti po svim istrazivackim grupama ,,Plus®:
SKZz-Srednji = 55,88;

Rang skora kognitivne zrelosti ,,Minus® (1, 4, 20, 21) po istrazivackim grupama:

Apstinenti — Rang I: Sxz-aps = 50,48;

Alkohol — Rang II: Skz-aLx = 44,56;

Eksperimentator (narkofil) — Rang III: Skz-exsp= 44,43;

Zavisnik Rang IV: Sxz.z=39,32;

Duhan — Rang V: Skz.pun = 37,66;

Sednji skor kognitivne zrelosti po svim istrazivackim grupama ,,Minus‘:
Skz-Srednji = 46,12;

Razlika izmedu srednjeg skora kognitivne zrelosti 1 skorova kognitivne zrelosti
istrazivackih grupa:

,Ukupno* razlika skorova:

o ,,Ukupno* razlika skorova Skz-srednji - Skz-z= 5,62;

o ,,Ukupno" razlika Skz- srednji - Skz-Eksp = 2,34;

o ,,Ukupno* razlika Skz- srednji - Skz-aLx = 0,77,

o ,,Ukupno* razlika Skz. srednji - Skz-pun = 1,04;

o ,,Ukupno* razlika Skz- srednji - Skz-aps = - 3,00;
,,Plus® razlika skorova:

o ,,Plus*“razlika skorova Skz-srednji - Skz-z = 3,25;

o ,,Plus* razlika Skz- srednji - Skz-exsp = 1,12;

o ,,Plus“razlika Skz- srednji - Skz-aLx = 0,13;
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o ,,Plus“ razlika Skz- srednji - Skz-pun = - 9,76;
o ,,Plus“razlika Skz- srednji - Skz-aps = - 2,49;
e , Minus“ razlika skorova:

o ,,Minus“ razlika skorova Skz-srednji - Skz-z= 6,80;
o ,Minus* razlika Skz- srednji - Skz-xsp = 1,69;
o ,,Minus* razlika Skz- srednji - Skz-aLk = 1,56;
o ,,Minus* razlika Skz- srednji - Skz-pUH = 8,46;
o ,,Minus“ razlika Skz- srednji - Skz-aps = - 4,36;

Planiranje sa sedam potpitanja — Skor planiranja (Srr):

= Rang skora planiranja ,,Ukupno* (2, 3, 8, 9, 11, 12, 13;) po istrazivackim grupama:
e Apstinenti — Rang I: Spr-aps= 55,30;
e Alkohol — Rang II: Spr-arx = 51,20;
e Duhan — Rang III: Spr-pun= 49,43;
e Eksperimentator (narkofil) — Rang IV: Spr-gksp = 48,51;
e Zavisnik Rang V: Spr.z=48,13;
e Sednji skor planiranja po svim istrazivackim grupama ,,Ukupno*: SpL-
Srednji = 52,1 1;
= Rang skora planiranja ,,Plus* (2, 8, 11, 12) po istrazivackim grupama:
e Duhan — Rang I: Spr-pun = 48,62;
Apstinenti — Rang II: Spr-aps = 42,27,
Eksperimentator (narkofil) — Rang III: Spr-exsp= 41,60;
Zavisnik Rang IV: Spr.z=41,39;
Alkohol — Rang V: Spr-artk =41,13;
Sednji skor planiranja po svim istrazivackim grupama ,,Plus®: Spr-
srednji = 40,91;
= Rang skora planiranja ,,Minus* (3, 9, 13) po istrazivackim grupama:
e Apstinenti — Rang I: Spr-aps= 56,40;
e Alkohol — Rang II: Spr-arx = 50,39;
e Duhan — Rang III: SpL-pun= 49,34;
e Zavisnik Rang IV: SpLz=47,05;
e Eksperimentator (narkofil) — Rang III: Spr-exsp= 47,00;
e Sednji skor planiranja po svim istrazivatkim grupama ,Minus:
SPL—Srednji =51 ,91;
= Razlika izmedu srednjeg skora planiranja i skorova planiranja istrazivackih grupa:
e . Ukupno* razlika skorova:
o ,,Ukupno* razlika skorova Spr-srednji - SpL-z = 3,98;
o ,,Ukupno* razlika Spr-srednji - SpL-Eksp = 3,60;
o ,,Ukupno* razlika Spr-srednji - SpL-arx = 0,91;
o ,,Ukupno* razlika Spr-srednji - SpL-pUH = 2,69;
o ,,Ukupno* razlika Spr-srednji - SpL-aps = - 3,19;
e  Plus“ razlika skorova:
o ,,Plus*“razlika skorova Spr-srednji - SpL-z= - 0,48;
o ,,Plus“ razlika Spr-srednji - SpL-Eksp = - 0,69;
o ,,Plus* razlika SpL-srednji - SpL-ALK = - 0,22;
o ,,Plus“razlika Spr-srednji - SpL-DUH = - 7,72;
o ,,Plus“ razlika Spr-srednji - SpL-aps = - 1,37;
e , Minus“ razlika skorova:
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o ,,Minus* razlika skorova SpL-srednji - SpL-z= 4,86;
o ,Minus* razlika SpL-srednji - SpL-EkSP = 4,91;

o ,,Minus“ razlika Spr-srednji - SpL-ALK = 1,52;

o ,,Minus* razlika Spr-srednji - SpL-DUH = 2,57;

o ,,Minus“ razlika Spi-srednji - SpL-aPSs = - 4,49;

Socijalna zrelost sa sedam potpitanja — Skor socijalne zrelosti (Ssz):

= Rang skora socijalne zrelosti ,,Ukupno* (14, 15, 16, 23, 25, 30, 31;) po
istrazivackim grupama:
Duhan — Rang I: Ssz.pun = 72,73;
Alkohol — Rang II: Ssz.ark = 69,67;
Apstinenti — Rang III: Ssz-aps = 69,14;
Eksperimentator (narkofil) — Rang IV: Ssz.exsp = 66,84;
Zavisnik Rang V: Ssz.7= 62,97,
Sednji skor socijalne zrelosti po svim istrazivackim grupama ,,Ukupno®:
Ssz-srednji = 68,59;
= Rang skora socijalne zrelosti ,,Plus (14, 15, 16, 23, 25, 30, 31) po istrazivackim
grupama:
e Duhan — Rang I: Ssz.pun=72,73;
Alkohol — Rang II: Ssz.ark = 69,67;
Apstinenti — Rang III: Ssz-aps = 69,14;
Eksperimentator (narkofil) — Rang IV: Ssz.exsp = 66,84;
Zavisnik Rang V: Ssz.7= 62,97,
Sednji skor socijalne zrelosti po svim istrazivackim grupama ,,Ukupno®:
Ssz-srednji = 68,59;
= Rang skora kognitivne zrelosti ,,Minus“ (nema ,negativnih® potpitanja) po
istrazivackim grupama:
Apstinenti — Rang I: Ssz.aps = 0,00;
Alkohol — Rang II: Ssz-arx = 0,00;
Eksperimentator (narkofil) — Rang III: Ssz-gxsp = 0,00;
Zavisnik Rang IV: Ssz.z=0,00;
Duhan — Rang V: Ssz.pun = 0,00;
Sednji skor socijalne zrelosti po svim istrazivackim grupama ,,Minus‘:
Ssz- srednji = 0,00;
= Razlika izmedu srednjeg skora socijalne zrelosti i skorova socijalne zrelosti
istrazivackih grupa:
e ,Ukupno* razlika skorova:
o ,,Ukupno* razlika skorova Ssz-srednji— Ssz-z= 5,62;
o ,,Ukupno* razlika Ssz-srednji— Ssz-exsp = 1,75;
o ,,Ukupno* razlika Ssz-srednji— Ssz-aLk = - 1,08;
o ,,Ukupno* razlika Ssz-srednji— Ssz-pun = - 4,14;
o ,,Ukupno* razlika Ssz-srednji— Ssz-aps = - 0,55;
e  Plus“ razlika skorova:
o ,,Plus“ razlika skorova Ssz-srednji - SpLz= 5,61;
o ,,Plus* razlika Ssz-srednji— Ssz-xsp = 1,75;
o ,,Plus“razlika Ssz-srednji— Ssz-aLk = - 1,08;
o
e

,»Plus® razlika Ssz srednji— Ssz.pun = - 4,14;
,,Plus* razlika Ssz-srednji — Ssz-aps = - 0,55;

217



,,Minus‘ razlika skorova:
o ,,Minus* razlika skorova Ssz-srednji— Ssz-z= 0,00;
o ,,Minus* razlika Ssz-srednji— Ssz-exsp = 0,00;
o ,,Minus“ razlika Ssz-srednji— Ssz-aLk = 0,00;
o ,,Minus* razlika Ssz-srednji— Ssz-pun = 0,00;
o ,,Minus“ razlika Ssz-srednji— Ssz-aps = 0,00;

Osjecaj prihvacdenosti sa sedam potpitanja — Skor osjec¢aja prihvacenosti (Sop):

Rang skora osjecaja prihvacenosti ,,Ukupno® (24, 26, 27, 28, 29, 38, 60) po
istrazivackim grupama:

Apstinenti — Rang I: Sop.aps = 68,04;

Alkohol — Rang II: Sop-aLk = 67,78;

Duhan — Rang III: Sop-pun= 66,67;

Eksperimentator (narkofil) — Rang IV: Sop-exsp = 64,64;

Zavisnik Rang V: Sop.z=61,22;

Sednji skor osjeCaja prihvacenosti po svim istrazivackim grupama
,Ukupno*: Sop-ukupno = 66,89;

Rang skora osjecaja prihvacenosti ,,Plus® (24, 26, 27, 28, 29) po istrazivackim
grupama:

Duhan — Rang I: Sop.pun = 95,59;

Eksperimentator (narkofil) — Rang II: Sop-exsp= 65,15;

Alkohol — Rang III: Sop-aLx = 64,48;

Apstinenti — Rang IV: Sop-aps = 63,54;

Zavisnik — Rang V: Sop.z=61,52;

Sednji skor osjecaja prihvacenosti po svim istrazivackim grupama ,,Plus®:
SOP-Ukupno = 62,15,

Rang skora osjec¢aja prihvacenosti ,,Minus* (38, 60) po istrazivackim grupama:

Apstinenti — Rang I: Sop-aps = 43,45;

Alkohol — Rang II: Sop-ark = 40,74;

Eksperimentator (narkofil) — Rang III: Sop-eksp= 39,51;

Zavisnik — Rang IV: Sopz= 38,38;

Duhan — Rang V: Sop-pun= 35,00;

Sednji skor osjec¢aja prihvacenosti po svim istrazivackim grupama ,,Minus*:
Sop-Ukupno = 41,26;

Razlika izmedu srednjeg skora osjecaja prihvacenosti i1 skorova osjecaja
prihvacenosti istrazivackih grupa:

,Ukupno* razlika skorova:
o ,,Ukupno* razlika skorova Sop-srednji — Sop-z = 5,67,
o ,,Ukupno* razlika Sop-srednji— Sop-Exsp = 2,26;
o ,,Ukupno* razlika Sop-srednji— Sop-aLx = - 0,89;
o ,,Ukupno* razlika Sop-srednji— Sop-pun = 0,23;
o ,,Ukupno* razlika Sop-srednji— Sop-aps = - 1,15;
,,Plus® razlika skorova:
o ,,Plus*“ razlika skorova Sop-srednji— Sop-z = 0,63;
o ,,Plus*“razlika Sop-srednji— Sop-Exsp = - 3,00;
o ,,Plus* razlika Sop-srednji— Sop-ALKk = - 2,33;
o ,,Plus*razlika Sop-srednji— Sop-pun = - 33,44;
o ,,Plus* razlika Sop-srednji— Sop-aps = - 1,40;

218



e , Minus“ razlika skorova:
o ,,Minus“ razlika skorova Sop-srednji— Sop-z= 2,89;
o ,,Minus“ razlika Sop-srednji— Sop-exsp = 1,75;
o ,,Minus“ razlika Sop-srednji— Sop-aLx = 0,53;
o ,,Minus* razlika Sop-srednji— Sop-puH = 6,26;
o ,,Minus“ razlika Sop-srednji— Sop-aps = - 2,19;

Empatija sa ¢etiri potpitanja — Skor empatija (Sem):

= Rang skora empatija ,,Ukupno® (32, 33, 36, 37) po istrazivackim grupama:

e Duhan — Rang I: Sem.pun= 77,67,

Apstinenti — Rang II: Sem-aps = 74,33;

Alkohol — Rang III: Sem-arLk = 73,08;

Eksperimentator (narkofil) — Rang IV: Sem-exsp = 69,04;

Zavisnik Rang V: Sgm.z= 66,91;

Sednji skor empatija po svim istrazivackim grupama

SEM-Ukupno = 72,61;

= Rang skora empatija ,,Plus* 32, 33, 36, 37) po istrazivackim grupama:
e Duhan — Rang I: Sem-pun= 77,67,
e Apstinenti — Rang II: Sem-aps = 74,33;

Alkohol — Rang III: Sgm-ark = 73,08;

Eksperimentator (narkofil) — Rang IV: Sem-exsp = 69,04;

Zavisnik Rang V: Sgm.z= 66,91;

Sednji skor empatija po svim istrazivackim grupama

SEM-Ukupno = 72,61;

= Rang skora empatija ,,Minus* (1, 4, 20, 21) po istrazivackim grupama:
e Apstinenti — Rang I: Sgm-aps = 0,00;

Alkohol — Rang II: Sgm-arLx = 0,00;

Eksperimentator (narkofil) — Rang III: Sem-exsp= 0,00;

Zavisnik Rang IV: Sgm-z= 0,00;

Duhan — Rang V: Sgm-pun = 0,00;

Sednji skor empatija po svim istrazivaCkim grupama

SEM-Ukupno = 0,00,

,»,Ukupno*:

,Ukupno*:

LMinus®:

= Razlika izmedu srednjeg skora empatija i skorova empatija istrazivackih grupa:

o  Ukupno* razlika skorova:
o ,,Ukupno* razlika skorova Sgm-srednji— Sem-z = 5,71;
o ,,Ukupno* razlika Sem-srednji— SEm-EKSP = 3,57;
o ,,Ukupno* razlika Sem-srednji— SEm-aLk = - 0,47;
o ,,Ukupno* razlika Sgm-srednji— SEM-DUH = - 5,05;
o ,,Ukupno* razlika Sem-srednji— SEm-aps = - 1,71;
e , Plus® razlika skorova:
o ,,Ukupno* razlika skorova Sgm-srednji— Sem-z = 5,71;
o ,,Ukupno* razlika Sgm-srednji— Sem-Exsp = 3,57;
o ,,Ukupno* razlika Sem-srednji— SEm-ALK = - 0,47;
o ,,Ukupno* razlika Sem-srednji— SEm-pun = - 5,05;
o ,,Ukupno* razlika Sgm-srednji— SEm-aps = - 1,71;
e , Minus‘ razlika skorova:

o ,,Minus* razlika skorova Sgm-srednji— SEm-z = 0,00;
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,»Minus* razlika Sgm-srednji— SEm-Exsp = 0.00;
,»,Minus* razlika SEm-srednji — SEm-aLk = 0,00;
,»Minus* razlika Sgm-srednji— SEm-pun = 0,00;
,»Minus* razlika SEm-srednji — SEm-aps = 0,00;

O O O O

— Emocionalna zrelost sa dvadesetjednim potpitanjem — Skor emocionalne zrelosti

zrelosti (Sez):

Rang skora emocionalne zrelosti ,,Ukupno® (39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48,
49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59) po istrazivackim grupama:

Apstinenti — Rang I: Sgz-aps = 58,23;

Alkohol — Rang II: Sgz-arx = 56,72;

Eksperimentator (narkofil) — Rang III: Sgz-exsp= 55,66;

Zavisnik Rang IV: Sgz.z = 54,68;

Duhan — Rang V: Sgz.pun = 52,74;

Sednji skor emocionalne zrelosti po svim istrazivackim grupama ,,Ukupno®:
SEZ-Ukupno = 56,88;

Rang skora emocionalne zrelosti ,,Plus (39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49,
50, 51, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59) po istrazivackim grupama:

Alkohol — Rang I: Sgz-ark = 81,31;

Apstinenti — Rang II: Sgz-aps = 80,27;

Eksperimentator (narkofil) — Rang III: Sgz-exsp= 79,23;

Duhan — Rang IV: Sgz.pun = 78,29;

Zavisnik Rang V: Sgz.z=73,07;

Sednji skor emocionalne zrelosti po svim istrazivackim grupama ,,Plus®:
SEZ—Ukupno = 79,84’

Rang skora emocionalne zrelosti ,,Minus* (52) po istrazivackim grupama:

Apstinenti — Rang I: Sgz.aps= 57,12;

Alkohol — Rang II: Sgz-arx = 55,49;

Eksperimentator (narkofil) — Rang III: Sgz-exsp= 54,48;

Zavisnik Rang IV: Sgz.z= 53,75;

Duhan — Rang V: Sgz.pun = 51,44;

Sednji skor emocionalne zrelosti po svim istrazivackim grupama ,,Minus*:
SEZ-Ukupno = 55,73,

Razlika izmedu srednjeg skora emocionalne zrelosti i skorova emocionalne zrelosti
istrazivackih grupa:

,Ukupno* razlika skorova:

o ,,Ukupno* razlika skorova Sgz-srednji— Sez-z = 2,20;

o ,,Ukupno* razlika Sgz-srednji— Sez-Exsp = 1,22;

o ,,Ukupno* razlika Sgz-srednji - SEz-aLk = 0,16;

o ,,Ukupno* razlika Spr-Srednji - SpL-pUH = 4,15;

o ,,Ukupno® razlika Sgz-srednji - SEz-aps = - 1,34;
,,Plus® razlika skorova:

o ,,Plus* razlika skorova Sgz-srednji - SEz.z= 6,77;

o ,,Plus* razlika Sgz-srednji - SEz-Exsp = 0,61;

o ,,Plus®razlika Sgz-srednji - SEz-aLk = - 1,47,

o ,,Plus“razlika Sgz-srednji - SEz-pUH = 1,55;

o ,,Plus® razlika Sgz-srednji - SEz-aps = - 0,43;
,,Minus‘ razlika skorova:
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,»,Minus* razlika skorova Sgz-srednji - SEz-z = 1,98;
,»Minus* razlika Sgz-srednji - SEz-Eksp = 1,25;
,»Minus* razlika Sgz-srednji - SEz-aLk = 0,24;
,»Minus* razlika Sgz srednji - SEz-puH = 4,29;
,»Minus* razlika Sgz-srednji - SEz-aps = - 1,39;
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6 DISKUSIJA

Domen zloupotrebe psihoaktivnih supstanci u adolescentskoj populaciji je oduvijek bio
ispunjena nizom spekulacija, uvrjezenih shvatanja i urbanih legendi. Do sada su nam
predstavljana parcijalna istrazivanja koja su obuhvatala bazicne odgovore tipa
rasporostranjeosti droga u Republici Srpskoj, dostupnosti iste $kolskoj populaciji, stavovima
mladih prema zloupotrebi psihoaktivnih supstanci, zadovoljstvom Zivota istih. U drugoj
deceniji dvadeset prvog vijeka gdje psihoaktivne supstance imaju tendenciju Sirenja i
poprimanja pandemijskih razmjera neophodne su sveobuhvatne epidemioloske studije koje bi
dale smjernice za organizovanu i efikasnu prevenciju, koju bi trebalo sprovoditi kontinuirano i
na svim nivoima.

Upravo zbog toga nam je bilo nophodno istrazivanje koje ¢e obuhvatiti reprezentativni
uzorak osnovnoskolske i srednjoSkolske populacije mladih Republike Srpske od 1.978
ispitanika zivotne dobi od 13. do 18. godina obuhvataju¢i raspon od kraja rane adolescencije,
srednju adolescenciju i pocetke kasne adolescencije.

Jedan od prvih zadataka koji smo imali pred sobom su bili da utvrdimo dostupnost
psihoaktivnih supstanci, broj ispitanika koji eksperimentiSu sa psihoaktivnim supstancama
(pitanje 23 multidimenzioalnog upitnika), broj potencijalnih zavisnika (pitanje 24. u
kombinaciji sa pitanjem 23. upitnika), broj adolescenata koji konzumiraju alkohol, duhan te
onih koje smo nazvali apstinentima (mladim ljudima koji ne upotrebljavaju psihoaktivne
supstance).

Zabrinjavaju¢i podatak je znacajan broj adolescenata koji konzumira duhan i duhanske
proizvode (legalnu psihoaktivnu supstancu) njih 11,22% 1 nalazimo se u svjetskom statistickom
prosjeku po broju adolescenata puSaca te da je prosjecna godina probavanja prve cigarete vec¢
sa 12 godina, moramo imati u vidu da je pusenje duhana uvod u kasniju zloupotrebu kanabisa
1 njegovih proizvoda ovaj procenat zabrinjava i navodi na zaklju¢ak da su potrebne snaznije
preventivne 1 edukativne mjere kako bi se ovaj trend smanjio a samim tim 1 rizik od
eksperimentisanja sa kanabisom.

Alkohol je oduvjek bio dio kultoroloskog aspekta stanovniStva balkana do mjere
ritualnog konzumiranja u razli¢itim prilikama. U nasem uzorku adolescenata pokazalo se da su
adolescenti konzumirali jedanput alkoholna pi¢a u 24,92%, dok konzumacija redovno i vise
puta iznosi 31,69% S$to nas dovodi do zakljucka da je u populaciji adolescenata u Republici
Srpskoj u kontakt sa alkoholnim pi¢ima doslo frapantnih 56,61% mladih. Zabrinjavajuca je
¢injenica da mladi dolaze u kontakt sa alkoholnim pi¢em u prosjeku vec sa 11 godina. Ve¢
odavno je empirijski dokazana uzrocno posljedi¢na veza konzumacije alkohola i psihoaktivnih
supstanci, kao i dejstvo alkohola kao posrednika u razvoju zavisnosti |68, 69, 72, 73|. Ovako
visok procenat prisutnosti alkohola u adolescentnoj populaciji zahtjeva razvoj sveobuhvatnih
mjera prevencije u ucenickoj populaciji Republike Srpske.

Broj mladih ljudi koji eksperimentiSu sa  psihoaktivnim  substancama
(Eksperimentatori) koji su po svojoj tvrdnji probali jedanput psihoaktivnu supstancu 8,16%
dok onih koji su probali viSe puta 10,66% Sto ukupno daje rezultat od znacajnih 18,82%
adolescenata koji su bili u kontaktu i eksperimentiSu sa psihoaktivnim supstancama. Prosje¢no
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vrijeme prve konzumacije je 14 godina. Od droga prednjace marihuana sa 58,13% te
Amfetamin sa 1,48%. Ovaj procenat jasno pokazuje da je droga i te kako prisutna u
svakodnevnom Zivotu adolescenata te da je marihuana droga pocetka (prva konzumirana) i
kada se to dovede u korelaciju sa konzumiranjem duhana kao najceS¢eg preduslova
konzumiranja marihuane jasno je da je potrebna snazna kampanja prevencije pusenja kod
adolescenata | 81].

Kada na ovaj podatak dodamo i da na pitanje da 1i si konzumirao psihoaktivnu
supstancu u proteklih mjesec dana vise puta njih 6,97% je odgovorilo pozitivno $to nam
nedvosmisleno pokazuje da na mjese¢nom nivou imamo 11,03% redovnih konzumenata
psihoaktivnih supstanci u populaciji adolescenata koju smo imenovali kao ,,Zavisnik®“. Od
droga prednjae marihuana (3,69%) zatim ljepilo-bezin-lakovi (1.62%) 1 sedativi (1.62%)
praceni sa hasiSem i amfetaminom (po 1,11%) te frapantno sa heroinom i kokainom (po
1,06%). Sve ovo govori da imamo znacajan procenat zavisnika medu adolescentima ne samo
sa standardnim rekreativnim drogama ve¢ i medikamentima u vidu sedativa do veoma opasnih
droga u vidu kokaina i heroina. Kada smo statisti¢ke rezultate evaluirali kroz istrazivacke grupe
vidjeli smo da imamo znacajnu statisticku znaCajnu razliku izmedu grupa ,,.Duhan® i
,Eksperimetator* kao i ,,Duhan“ i ,,Zavisnik* $to pokazuje da pusa¢ duhana pokazuje vecu
sklonost zloupotrebi ostalih psihoaktivnih supstanci.

Posebna stavka sprovedenog istraZivanja jeste dostupnost psihoaktivnih supstanci
adolescentu u Republici Srpskoj, posto je prodaja duhanskih proizvoda i1 alkoholnih pic¢a
zabranjena maloljetnim licima u navedeno istrazivanje smo ukljucili i alkohol i duhanske
proizvode. Interesantna je Cinjenica da za konzumaciju duhana adolescenti navode da u cak
77,38% cigarete kupuju sami, dok u tek 13,10% ,,neko ponese sa sobom i ponudi mi*, alkohol
samostalno kupuju adolescenti u ¢ak 80,47%, au 12,46% ,,neko ponese sa sobom i ponudi mi‘
govori da su i alkohol i duhanski proizvodi veoma dostupni adolescentima, ¢ak do te mjere da
mozemo tvrditi da su preplavljenim ovim oblikom psihoaktivnih supstanci i da konzumiranje
istih predstavlja prihvatljivu (¢ak i pozeljnu) formu ponasanja.

O dostupnost drugih psihoaktivnih supstanci u okruzenju adolescenata sliku su nam
davala pitanja da li je adolescent ikada doSao u kontakt sa osobom koja uzima PAS, gdje smo
dobili podatke da se najveci broj adolescenata kretao u okruzenju konzumenata marihuane njih
783 ili 39,58% zatim sedativi (bensedin, diazepam, apaurin itd.) 341 ili 17.23% praceno sa
ljepilo, benzin lakovi sa 310 ili 15.67%, haSiSom (261 ili 13,97%), amfetaminom (242 ili
12,23%) i ekstazijem. 220 ili 11,12%. Sli¢no tome pitanje ,,moze li se po tvom misljenju u dole
navedenim mjestima nabaviti droga®“ nam na slian nacin daje informacije o okruzenju
adolescenta u svjetlu prisutnosti psihoaktivnih supstanci. Odgovori na navedeno pitanje nam
pokazuju da je adolescentima droga najpristupacnija u mjestima gdje se adolescenti skupljaju
1 izlaze a to su ,kafi¢*/diskoteka gdje su odgovori ,,moze vrlo lako* 64,76% zatim na ulici,
komsiluku, ,,u kraju* 52,88% dok nam podatak o mogucénosti nabavke droge u Skolskim
ustanovama od 23,21% ,,moze vrlo lako* i ,,moZze ali teSko* sa 25,38% nam govori u prilog
tezi da je droga i te kako prisutna u Skolskim ustanovama mozda ne u mjeri u kojoj pisu mediji
ali je ipak tu, i ¢ini okruzenje adolescenta ¢ak i u $kolskim klupama [88,89].

Jedna od cestih nedoumica vezana za prvo uzimanje droga jeste kako mladi ljudi dolaze
po prvi put u kontakt sa drogama, odgovori nasih adolescenata su da je to najceSce bliski
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prijatelj ili prijateljica zatim stariji vrSnjaci te ljubavni partner gdje se vidi sa jedne strane
pritisak vrasnjaka (,,peer pressure®) a sa druge i specifican nacin preprodaje droge nazvan
,mravlja trgovina“ gdje veliki dileri uvjek koriste vrSnjake da obavljaju preprodaju sa jedne
strane jer su dio te populacije i lakSe se krecu u njoj, a sa druge strane sami vr$njaci koji
preprodaju postaju zavisnici koji u preprodaji vise nevide nov¢anu zaradu ve¢ preprodaju kako
bi zaradili svoju dozu psihoaktivne substance. Koriste¢i vrSnjacki pritisak na ovaj nacin se
konzumiranje droga predstavlja kao prihvatljiva (,,in“) forma ponasSanja i omogucuje se
rasprodaja droge na sve $iru vrsnjacku populaciju [69].

Mjesto konzumiranja droge nam uveliko govori i o dostupnosti i prisutnosti droge u
okruZenju te na pitanje gdje najces¢e konzumira$ navedene droge nasi adolescenti potvrduju
da je konzumacija uvjek prac¢ena mjestima njihovog okupljanja i u najve¢em procentu se odnosi
na javna mjesta okupljanja (,kafi¢“, diskoteka, partiji) cak 45,34% zatim dolaze kuc¢no
okruzenje (kuéni partiji, u svojoj ili ku¢i prijatelja) 34,81% te sa najnizim procentom u krugu
Skole 5,08. Ako uzmemo u obzir da raniji iskaz o nabavci droge u Skolskim ustanovama od
23,21% ,,moze vrlo lako* i ,,mozZe ali tesko* sa 25,38% Skole sagledavamo vise kao mjesta gdje
od vr$njaka mogu nabaviti psihoaktivnu supstancu, nego mjesta na kojim ih zloupotrebljavaju.

Cesto postavljano pitanje je informisanost adolescenata vezano za psihoaktivne
supstance 1 ¢esto smo svjedoci brojnih kampanja ¢iji je cilj jacanje znanja o drogama i na taj
nacin preventivno djelovanje, adolescenti navode da su o tome $ta su droge i kako djeluju na
covjeka saznali od roditelja (39,33%) zatim putem sredstava javnog informisanja kao §to su
TV, internet 1 ¢asopisi (27,55%) dok su nastavnici na tre¢em mjestu sa 12,74%. Ono §to nas
ohrabruje da izvor informacija u velikom broju nisu drugi adolescenti (prijatelji, stariji momci
1 djevojke) u 11,12% jer na taj nacin su koliko toliko zaSti¢eni od vrSnjackog pritiska kao 1
uticaja pogresnih shvatanja vezanih za psihoaktivne supstance. Ako usporedimo dobijene
rezultate sa rezultatima slicnog ispitivanja ne teritoriji Republike Hrvatske, Galica i saradnika,
dobijamo skoro sli¢ne podatke sa tim da roditelji ne igraju tako dominantnu ulogu (tek 17%)
Sto ukazuje da u Republici Srpskoj za razliku od Republike Hrvatske jos uvjek je prisutan
tradicionalni tip porodice koja ukoliko gaji autoritativni stil roditeljstva, koji karakterise
ravnoteza emocionalnog prihvacanja i jasno postavljene strukture, za rezultat ima najmanji broj
problemati¢nih ishoda u adolescenciji 31, 50|. Ovakav nalaz nas snazno upucuje na potrebu
sistemske edukacije mladih o Stetnosti svih psihoaktivnih supstanci koja bi tebala biti
inkorporirana u nastavne programe i sprovodena od strane kvalifikovanih i obucenih
prosvjetnih radnika. Takoder iz iskustva predavaca na brojinim tribinama za roditelje. svjedok
sam veoma oskudnog znanja samih roditelja o psihoaktivnim supstancama tako da bi idealna
edukacija ukljucivala adolescente kroz nastavni program kao i roditelje kroz tribine i
roditeljske sastanke, sa posebnim naglaskom na individualnom radu ukoliko bi se kod
odredenog adolescenta indentifikovalo rizi€no ponaSanje ili predikatori zloupotrebe koje ¢emo
indentifikovati u daljem tekstu diskusije.

Kada usporedimo prethodne rezultate od koga adolescenti dobijaju informacije o
psihoaktivnim supstancama sa rezultatima dobijenim po pitanju da li adolescenti razgovaraju
sa roditeljima o drogama dobijamo oprecne rezultate jer 21,08% smatra da uopSte ne
razgovaraju o drogama sa roditeljima dok njith 31,95% razgovara veoma rijetko, povremeno
razgovaraju njih 35,89% vidimo da iako su upravo roditelji ti od kojih adolescenti dobijaju
informacije o drogama (39,33%) te razgovore oni dozivljavaju kao rijetke i povremene.
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Adolescenti svoje znanje o drogama 1 njihovom djelovanju na ljudsko zdravlje opisuju
kao sasvim dovoljno u 53,29%, dok drugi smatraju da imaju znanje ali ne dovoljno 33,72% $to
ide u prilog psiholoSkog profila srednje adolescencije koja tezi eksperimentisanju, testiranju
autoriteta 1 specificnoj narcisoidnosti. Ovakav odgovor nipoSto se nemoze tumaciti kao
pokazatelj dovoljnog znanja ili informisanosti ve¢ odraz narcisoidnosti adolescencije i upucuje
nas na potrebu povecanja znanja od strane osoba koje adolescenti smatraju autoritetima.

Jedno od pitanja, upucenog ispitanicima, je bilo da procjene koliko se boje za sebe i
svoje bliske prijatelje da bi mogli postati zavisni o nekoj ,,drogi* njih 83,62% se uopste ne
pribojava moguénosti da postanu zavisnici nekih 10,31% se pomalo pribojava za razliku od
toga njih 39,53% iskazuju zabrinutost za prijatelja dok njih 13,20% se jako pribojava da bi
njihov prijatelj/ica mogli postati zavisni o nekoj ,,drogi*“. Navedeni rezultati jasno pokazuju
selektivnost (nekriticnost) karakteristi¢nu za adolescente pri procjeni opasnosti od droge. Njih
52,73% izrazava vecu ili manju bojazan da bi neko od njihovih prijatelja mogao postati
zavisnikom (S$to indirektno potvrduje znacajnu kontaminiranost Zivotnog prostora mladih
drogom). Sa druge strane, nepojmljivo im je da se zavisnost dogodi njima licno (83,62% ne
osjeca nikakav strah u tom smislu!).

Jedan od zanimljivih rezultata ovog istrazivanja jeste odnos adolescenta prema
legalizaciji marihuane. Medu adolecentima koji konzumiraju psihoaktivne supstance prednjaci
marihuana sa 3,69% u ukupnoj populaciji, medutim adolescenti se izjasnjavaju u procentu od
46,31% da marihuanu uopste netreba legalizovati, njih 15,81% su za legalizaciju za punoljetne
osobe dok je 15,47% za legalizaciju za sve. Zanimljiv je broj neopredjeljenih adolescenata koji
su odgovorili sa ne znam 20,02%, $to nam ukazuje da stavovi adolescenata (bez obzira koliko
bili fluidni u u ovom stepeno razvoja) nisu u tolikom mjeri polarizovani kao $to ih vidimo u
drugim istrazivanjima u susjednim drZzavama.

Nase istrazivanje je nastalo iz potrebe da se razumije odkud izvire interes mladih za
psihoaktivne supstance. Zasto, u situaciji relativno lake dostupnosti razli¢itih vrsta droga, neki
adolescenti, a priori, odbacuju drogu, neki probaju pa prestanu, a neki nastave uprkos
drasti¢nim oSteéenjima koje trpe? Sta (ko) i kako uti¢e na odluke ove vrste? Moguénost
eksperimetalnog proucavanja i izravnog uvida u etiologiju zloupotrebe droga ogranicena je
prirodom problema i brojnim etickim barijerama, Ali ostaje da paZzljivo prouc¢imo ukupan
kontest drogiranja, te ,,rodbinske veze* (statisticki reCeno korelacije) sa razli¢itim aspektima
prilagodavanja, zivotnih navika, svakodnevnice zivota adolescenta u Republici Srpskoj i tako
(indirektno) do¢i do upotrebljivih podataka.

U cilju indentifikovanja predikatora zloupotrebe psihoaktivnih supstanci, cijeli uzorak
od 1978 ispitanika podijeljen je u 5 istrazivackih grupa i to: ,,Zavisnik* (adolescenti koji
konzumiraju psihoaktovnu supstancu vise puta tokom posljednjih mjesec dana);
,Eksperimentator (adolescenti koji su jedanput konzumirali jednu ili vise razli¢itih
psihoaktivnih supstanci); ,,Alkohol* (adolescenti koji konzumiraju redovno alkohol); ,,Duhan*
(adolescenti koji konzumiraju duhanske proizvode redovno); ,,Apstinent” (adolescenti koji
nisu konzumirali niti jednu od psihoaktivnih supstanci ukljuc¢uju¢i duhan 1 alkohol).

Dovodec¢i u korelaciju Zivotne navike, stavove, ponaSanje adolescenata i ustanovljene
grupe, kao 1 istrazujuéi signifikantnost odnosa izmedu svake od njih i grupa medusobno
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pokusali smo da indentifkujemo predikatore pojave zavisnickog Zivotnog stila u adolescentskoj
populaciji.

Ispituju¢i uzrocno posljedicnu vezu izmedu uspjeha u prethodnom razredu i
analiziranih grupa dolazimo do podatka da ocjene u 6. 1 7. razredu u periodu rane adolescencije
pokazuju statisticki znacajne razlike istrazivackih grupa ,Eksperimentator (narkofi)*-
,»Apstinent” — p=0,0350 i ,,Alkohol“-,,Apstinent™ — p=0104) u 6. razredu i1 7. razredu grupa
,Eksperimentator (narkofil)“-,,Apstinent* — p=0,0350 i ,,Alkohol-,,Apstinent” — p=0104).
Ovakav rezultat izdvaja veze ovih grupa kao specificne po tome §to ovim ispitanicima
radoznalost u odnosu na ,,nove* izazove dozvoljava eksperimentisanje. Ovo nam govori da se
rizi¢ne forme ponasanja ve¢ u ranoj adolescenciji (101 11 godina starosti) reflektuju na uspjeh
u Skoli $to moze da bude pokazatelj prosvjetnom radniku ali i roditelju da se adolescent nalazi
u perioudu ranog experimentisanja, istrazivanja nepobitno pokazuju da eksperimentisanje u
ovako ranoj fazi razvoja dovode do pojave kasnije razvijenog alkoholizma ili bolesti zavisnosti
(58). U ukupnom ispitivanom uzorku pored 6. i 7. razreda osnovne Skole statisticku
signifikantnost vidimo u odgovorima na pitanje uspjeha u prethodnom razredu za 1. razred
srednje Skole koja predstavlja pocetak srednje adolescencije kada dominiraju traZenje
ravnoteze izmedu nezavisnosti i odgovornosti, promjene u moralnom rasudivanju, razvoj novih
odnosa sa vr§njacima i upoznavanje sa seksualnoscéu.

U ovom razvojnom periodu ponasanje adolescenata Cesto varira izmedu nastojanja da
samostalno donosi odluke do odbijanja preuzimanja odgovornosti, o¢ekivanja da se roditelji
brinu o njemu i snaznog izrazavanja nezadovoljstva zbog roditeljskih zahtjeva. Razvija se
snazna potreba pripadanja grupi koja nije porodica i ona se skoro uvjek nalazi u vr$njackoj
grupi gdje onda nastupa vrSnjacki pritisak 1 usvajanje stavova i ponaSanja grupe kojoj
pripadaju. Adolescent se nalazi u novoj sredini (prelazak iz osnovne u srednju skoju) u kojoj
se mora dokazati 1 zauzeti neki status. Ranija istrazivanja pokazuju da upravo u ovom periodu
se razvijaju snazne uzro¢no-posljedi¢ne veze izmedu eksperimentisanja koja vode ka razvoju
zavisnosti, to podrzavaju i nasi nalazi u kome je prosje¢na godina probanja prve psihoaktivne
supstance (marihuana u 90,77%) 14 godina 29, 31, 68, 70].

Kada pogledamo aspekt provodenja vremena dnevno na aktivnostima gledanja TV-a,
,surfanja“ po Inernetu i igranju kompjuterskih/PS igrica, ukupan broj ispitanika dnevno potrosi
1-2 sata na gledanju TV-a njih 29,17% praceno sa 30-60 minuta njih 27,10%; koriS¢enje
interneta dnevno adolescentima uzima 1-2 sata u 26,69% praceno sa 2-3 sata 22,30% i vise od
3 sata 22,85% Sto predstavlja veliki dio dnevnih aktivnosti i pokazuje da adolesceti svoje
informacije upravo dobijaju preko socijalnih grupa ili portala na Internetu. Zanimjljivo je
ista¢i da adolescenti u nasem istrazivanju navode da igranje kompjuterskih/PS igrica
predstavlja veoma mali procenat dnevnog njih 46,41% provodi nimalo vremena u navedenoj
aktivnosti praceno sa 16,28% sa manje od 30 minuta i 12,74% sa rasponom 30 do 60 minuta.
Ako navedene aktivnosti stavimo u kontekst istrazivackih grupa dobijamo da u gledanju TV-a
imamo statisticki znacajnih/visoko znaCajnih razlika izmedu istrazivackih grupa
,Eksperimentator (narkofil)“-,,Apstinenti“ — p=0,0137 i ,,Alkohol“-,,Apstinen* — p=0,0084.
Kada poredimo nase grupe sa trosenjem dnenog vremena sa ,,surfanjem* po Internetu statisticki
znaCajnih/visoko znacajnih razlika izmedu istrazivackih grupa: ,,Zavisnik-,,Alkohol* —
0,0401; ,,Zavisnik* — ,, Apstinent” — p=0,000; , Eksperimentator (narkofil)*-,,Apstinent* —
p=0,000 1 ,,Alkohol*-,,Apstinent — p=0,0000 govori nam da adolescenti u sva tri oblika
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riziénog ponasanja bilo da konzumiraju alkohol, PAS ili eksperimemtisSu sa njima daleko
najveci dio dnevnog vremena posvecuju Internetu Sto ukazuje na potrebu jaceg roditeljskog
nadzora koriS¢enja interneta kao 1 drzavne kontrole dostupnosti odredenih sadrzaja
adolescentskoj populaciji. Odnos mladih prema igranju kompjuterskih/PC igrica izdvaja grupe
,Alkohol®, , Zavisnik*, , Eksperimentator (narkofil)* i ,,Duhan* naspram grupe ,,Apstinent* u
statisticki signifikantnom odnosu.

U zelji da utvrdimo kakvu vrstu muzike slusaju adolescenti te da li sluSanje odredenih
vrsta muzike privla¢i/okuplja ispitivane grupe nakon analize prikupljenih podataka utvrdili
smo da najslusanija muzika pokrivena odgovorima ,,sluSam ¢esto* i ,,vrlo ¢esto* je domaci pop
1 domaci rok (sa po 39%) 1 strani pop (38%), turbofolk, (37%) Hip Hop (34%), Elektronska
muzika (24%) dok najmanje slusana je Jazz (7%) te Regge (10%). Kada dobijene rezultate
uporedimo sa istrazivackim grupama zakljucujemo da postoji statisti¢ki znacajna razlika broja
ispitanika u odnosu na ucestalost sluSanja muzike Domaci pop kao 1 domaci rok izmedu
istrazivackih grupa ,,Alkohol*-,,Duhan® i ,,Duhan®-,, Apstinenti“ §to tumacimo da se ovaj vid
muzike naj¢escée i slusa na mjestima okupljanja mladih (kafi¢i, disko klubovi) gdje i adolescenti
po njihovom iskazu i najceS¢e nabavljaju alkohol i duhan. Procenat pozeljnosti sluSanja Turbo
folk muzike pokazuje da najveci procenat ima istrazivacka grupa ,,Duhan‘ sa 57,14%, a zatim
slijedi ,,Alkohol (p=0,43,99),* Eksperimentator (narkofil)* sa 39,30%, ,,Zavisnik* sa 37,16%,
a najmanji procenat slusanja muzike Turbofolk (narodnjaci) ima grupa ,,Apstinent* sa 32,57%
1 tu mozemo ustanoviti povezanost izmedu sluSanja ovog vida muzike i pojave rizicnog
ponasanja na prvom mjestu konzumiranja alkohola i duhanskih proizvoda. Zbog svoje
specifi¢nosti elektronska muzika je oduvjek bila povezivana sa konzumacijom PAS i nasi
rezultati pokazuju da najveci procenat slusanja navedene muzike ima istrazivacka grupa
,Zavisnik sa 37,70%, a zatim slijedi ,,Eksperimentator (narkofil)* sa 30,77%, ,,Alkohol* sa
27,25%, ,,Duhan* sa 26,47% sa 37,16%, a najmanji procenat sluSanja ima grupa ,,Apstinent*
sa 18,42%.

Tokom istrazivanja smo pokusali da utvrdimo kako adolescenti provode slobodno
vrijeme kroz niz pitanja ¢ime se isti bave tokom svog slobodnog vremena. Pitanja su
obuhvatala Citav niz aktivnosti od izlazaka u kafi¢e, klubove, izlazaka do ranij jutarnjih sati,
lutanja, sportskih aktivnosti, intelektualnih ktivnosti do boravka u prirodi i td. (Prilog 1.
multidimenzionalni upitnik, pitanje 8.). Zanimljivo je ista¢i da mladi ljudi ne provode puno
vremena u okruzenju u kome (po njihovom ranijem iskazu) se lako dolazi do psihoaktivnih
supstanci 1 gdje najces¢e konzumiraju iste, tako vrijeme provode u diskoteama i klubovima
njih 26%, u kaficima 30%, dok najceS¢e kao 1 svi adolescenti vrijeme provode ,,slusajuci
muziku kod kucée* 89%. Pored negativnih aktivnosti koje su u niskom procentu zastupljene kod
adolescenata i Cesto u procentima se poklapaju sa rezultatima koriS§¢enja psihoaktivnih
supstanci adolescenti u Republici Srpskoj druZe sa rodbinom 1 roditeljima 80% S§to nam jasno
ukazuje da je i1 dalje jaka institucija porodice te da u odosu na zemlje u okruzenju jos uvjek
nevidimo pokazatelje raspada tradicionalne porodice, ovo moze predstavljati snazan faktor u
razvoju prevencije. Mladi ljudi provode vrijeme u obavljanju kuénih poslova 62%, ucenju 46%,
ono S§to privlaci paznju jeste da druzenje sa prijateljima/prijateljicama u komsiluku zauzima
visokih 73% $to pored svojih pozitivnih osobina moze biti i faktor rizika ukoliko dio tog
drustva iz komSiluka konzumira psihoaktivne supstance te adolescent u zelji da potvrdi
pripadnost grupi ili usljed vr$njackog pritiska moze da oproba psihoaktivne supstance. Boravak
u prirodi ¢ini slobodno vrijeme kod 41% dok bavljenjem sportom u organizovanim klubovima
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ima tek 34% mladih ljudi dok se njih 64% izjaSnjava da se redovno bave rekreativno sportom
pod ¢im najées¢e podrazumjevaju odlaske u teretane i fitnes klubove i kada taj podatak
izanaliziramo kroz istrazivacke grupe dobijamo da je ovaj vid rekreacije pitanju procenata
poZeljnosti koriStenja slobodnog vremena provodi istrazivacka grupa ,.Zavisnik* sa 37,23%
vremena, a zatim slijedi ,,Eksperimentator (narkofil)* sa 26,32% vremena, ,,Alkohol* sa
17,20% vremena, ,,.Duhan® sa 13,89% vremena, a najmanje slobodnog vremena bavim se
fizickom rekreacijom (sportom) provodi grupa ,,Apstinent* sa 4,03% vremena, ovakav rezultat
tumacimo 1 time da odredena grupa adolescenata prilikom odlaska u teretanu/fitnes centar
pocinju sa konzumiranje razli€itih stimulansa misSi¢nog rasta od kojih mnogi i nelegalni
(steroidi, anabolici, hormoni), nazalost zloupotreba takvih sredstava nije bila predmet naSeg
istrazivanja ali ovi podaci govore da bi se sa istim trebalo pozabaviti u nekim daljim
istrazivanima. Kada smo dobijene rezultate sagledavali u svjetlu istrazivackih grupa bilo je
evidentno da grupe ,,Zavisnik* i1 ,,Eksperimentator (narkofil)* najvise slobodnog vremena
provode u okruzenju gdje po ranijem iskazu je lako nabaviti psihoaktivne supstance kao §to su
kafi¢i, diskoteke, klubovi, izlazak do jutarnjih sati, za razliku od toga ,,Apstinent™ najvise
vremena provodi u porodicnom okruzenju, okruzenju svojih vr$njaka, u aktivosti kakve su
organizovani sport, boravak u prirodi, obavljanju kuénih poslova, ucenju, te sudjelovanju u
Skolskim van nastavnim aktivnostima. Zanimljivo je da prilikom obrade podataka nasli smo na
veoma nisku zastupljenost u slobodnom vremenu adolescenta uceS¢e u planinarskim
udruzenjima, izvidac¢ima 1 sl. koji organizovano provode vrijeme u prirodi i zdravo okruzenju
ni to samo 6% $to nam govori da navedene organizacije koje su prije igrale vaznu ulogu u
oblikovanju mladog Covjeka sigurno se gase i gube znacaj u skukobu sa elektronikom i ,,cyber*
prostorom. Mozda reaktviranje 1 omasovljavanje slicnih organizacija moze pomoci
adolescentima u izboru zdravog nacina Zivota.

Jedna od rizi¢nih formi ponaSanja adolescenata i predstavlja jednu vrstu legalizovane
zavisnosti iako nelegalna za adolescente jeste kocka 1 igre na sre¢u. Imajuci u vidu znacaj ove
forme ponaSanja u populaciji adolescenata dosli smo do podatka da u nagradnim igrama
ucestvuje 33,73% mladih, igrama na srecu njih 22,25% dok se kladenjem zanima 25,23%
adolescenata, posebno zabrinjava ¢injenica da ¢ak 11,43% (226 adolescenata u uzoru) se kocka
,Vvise puta mjesecno®. Ovo predstavlja znacajan broj imajuéi u vidu da je kladenje i kockanje
kod maloljetnih lica zabranjeno u Republici Srpskoj. Ovim vidom aktivnosti kao rizicnom
najviSe uzimaju ucesca slijedece istrazivacke grupe ,,Zavisnik® sa 39,04%, a zatim slijedi
,Eksperimentator (narkofil) sa 37,02%, ,,Alkohol* sa 24,06%, ,,Apstinent sa 10,82%.
Dobijeni rezultati pokazuju u da adolescenti koji ili redovno uzimaju PAS ili eksperimetiSu sa
istim u visokom broju ucestvuju u rizicnom ponasanju vezanom za kockanje/kladenje 1 igre na
srecu.

Od svih bihevioralnih parametara, obuhvacéenih istrazivanjem, socijalno devijantno
ponasanje definitivno je najbolji predikator zloupotrebe droga medu adolescentima (uostalom,
sama zloupotreba droga spada u ovu kategoriju). Tesko je uopste naci na nivou populacije neki
obrazac devijantnog ponasanja koji nema veze sa sklonoS¢u PAS. Vecina obrazaca pokazuju
priblizno linearnu i uvjek pozitivnu povezanost sa zloupotrebom svih vrsta droga po principu
veci stepen devijantnosti viSe droge. U naSem uzorku adolescenata prednjace opijanje sa
znacajnim 41,66%, tuca sa jednako visokim 36,65% adolescenata, naruSavanje javnog reda i
mira sa 26,79% praceno jurnjavom automobilima ili motorima 26,54%, uniStavanjem tude
(javne) imovine 18,15%, kockanje 16,38%, ,,Sverc* ukradenom robom 7,13 te bjezanje od kuce
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na viSe dana koje se pojavljuje u 4,71%, ispitivanog uzorka. Kada dobijene rezultate stavimo
u kontekst istrazivackih grupa dobijamo potvrdu da u svim pobrojanim socijalno devijantnim
ponasanjima prednjaci grupa ,,Zavisnik* prac¢ena ,,Eksperimentatorom® sa tim da najvece
procente dobijamo kod grupe ,.Zavisnik* na ponaSanju opijanje 76,32% zatim jurnjavom
automobilima ili motorima 72.75%, narusavanje javnog reda i mira sa 60,32%. Sve nam ovo
govori da pojava bilo kakvog socijalno devijantnog ponaSanja predstavlja jasan signal da pored
ispada u ponasanju istog skoro uvjek prati i zloupotreba psihoaktivnih supstanci.

Povezanost zloupotrebe psihoaktivnih supstanci sa ranom seksualnom aktivnoséu
navode mnogi autori i tokom ovog istrazivackog projekta pokusali smo da osvjetlimo ovu
problematiku kod adolescenata u Republici Srpskoj. Vecina naSih ispitanika (73%) negira
dosadasnja seksualna iskustva i skoro svi pripadaju istrazivackog grupi ,,Apstinenti“. Postoji
statisti¢ki visoko znacajna razlika broja ispitanika u odnosu na ucestalost seksualnih odnosa
izmedu istrazivaCkih grupa ,Zavisnik“-,,Apstinenti, , Eksperimentator (narkofil)*“-
,»Apstinenti (p=0,0000), ,,Alkohol“-,,Apstinenti* te ,,Duhan®-,Apstinenti®, Sto potvrduje
ranije uspostavljenu tezu o povezanosti zloupotrebe PAS sa ranom seksualnom aktivnoscéu.
Medu seksualno aktivnim adolescentima, konzumacija svih vrsta PAS najniza je kod onih koji
do sada nisu mjenjali partnera. Dobijeni podaci nam govore da mladi u Republici Srpskoj,
medu seksualno aktivnim adolescentima, ulaze u prve seksualne odnose u prosjeku sa 15
godina starosti, te da je sama rana seksualna aktivnost povezana sa eksperimentisanjem sa PAS.
Rane seksualne odnose prati i seksualo rizi¢no ponasanje iako podaci govore da adolescenti
koriste zaStitu u vidu prezervativa (71.37%) dok se u rizi¢ne seksualne odnose upustaju u
39.73% (79, 80].

Svjesno rizikujuéi nesporazume oko pojma religioznosti htjeli smo provjeriti postoje li
razlike u sklonosti PAS izmedu adolescenata koje se deklariSu kao vjernici i onih koji se ne
smatraju takvima. Posebno ovo ima znaCaj u Republici Srpskoj gdje adolescenti u
osnovoskolskoj nastavi imaju predmet vjeronauke ve¢ par decenija. Vec¢ina adolescenata se
deklariSe kao uvjereni vijernik/ca koji prihvata sve Sto u¢i njegova vjera i to 66,73% (1320
ispitanika) dok se religioznim izjaSnjava iako ne prihvata sve §to uci njegova vjera njih 14,66%
kao ateisti se izjasnjava 8,29% dok neodlu¢nih ima 7,84%. Procenat pozeljnosti stava prema
vjeri/religiji pokazuje da najveci procenat stava Vjernik ima istrazivacka grupa Apstinent sa
89,53%, a zatim slijedi Duhan sa 89,19%, Alkohol sa 82,32%, Eksperimentator (narkofil) sa
75,85%, a najmanji procenat ima grupa Zavisnik sa 71,74%. Izmedu istraZivackih grupa Postoji
statisticki visoko znacajna razlika broja ispitanika u odnosu na stav prema vjeri/religiji izmedu
istrazivackih grupa ,,Zavisnik“-,,Apstinenti®, ,,Eksperimentator (narkofil)*-,,Apstinenti* te
,»Alkohol*“-,,Apstinenti“. Religiozni adolescenti imaju nesSto nizu stopu konzumacije PAS u
poredenju sa drugim kategorijama. Dok kod ,,Duhana® i ,,Alkohola‘“ te razlike su na granici
statisticke znacajnosti.

Kada sagledamo adolescenta iz ugla porodi¢nog okruzenja dobijamo podatak da samo
3,54% njih Zivi u krnjoj porodici (bez jednog roditelja, 70 ispitanika). Analizom dobijenih
podataka testiranjem kroz istrazivacke grupe dolazimo do zakljucka da brac¢ni status bioloskih
roditelja to jest cjelovitost primarne porodice ne pokazuje se relevantnim faktorom zloupotrebe
psihoaktivnih supstanci, alkohola i duhanskih proizvoda kod adolescenata. Tokom istrazivanja
ne pronalazimo statisticki znacajne odnose izmedu grupa alkohol, duhan, eksperimentatori,
zavisnik 1 cjelovita ili krnja porodica. Druga istrazivanja u regionu su istakla da je medu
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adolescentima bez oba roditelja registrovana povecana konzumacija svih vrsta psihoaktivnih
supstanci u odnosu na druge kategorije ali je zbog rijetke prisutnosti odsustva oba roditelja nije
statisticki znacajna ali to ni u kakvom slucaju ne znaci da ne postoji na nivou populacije [31].

lako duboko svjesni da upravo adolescencija predstavlja period odrastanja kao na
tjelesnom tako 1 na nivou li¢nosti ipak smo htjeli da istrazimo da li postoje kvantifikovane
razlike u sazrjevanju licnosti izmedu konzumenata psihoaktivnih supstanci i apstinenata. U
svom istrazivanju smo uzeli neke od najmarkantnijih faktora sazrjevanja li¢nosti i kroz niz
pitanja vezana za stavove 1 odgovora na njih dobili smo vrijednosti za slijedece faktore:
kognitivna zrelosti, odlaganje (prokrestinacija), socijalna zrelosti, osje¢ajem prihvacenosti,
empatija i emocionalna zrelosti. Kada smo navedene faktore izanalizirali kroz istrazivacke
grupe dobili smo sljedece rezultate: Kognitivnu zrelost iskazuju u najve¢em procentu grupa
,Apstinenata“ i to u 60,10% praceni grupom ,,Alkohol* i ,,Duhan* sa pribliznih 56% u obe
grupe. Organizovanost nasuprot prokrestinaciji koju smo indentifikovali kao dominantnu crtu
zavisnika u magistarskoj tezi (41) najviSe skorove imaju ,,Apstineti® njih 55,30% dok sklonost
ka prokrestinaciji nesumljivo ima grupa ,Zavisnik“ sa 48,13 pracena sa grupom
,Eksperimentator® 48,51%. Iznenadujuci su rezultati za socijalnu zrelost gdje najvisi skor
imamo kod grupe ,,.Duhan* 72,73, ,,Alkohol* 69,67% dok je na tre¢em mjestu grupa ,,Apstinet*
69,14, umanjenu socijalnu zrelost iskazuju grupe ,,Eksperimentator* i ,,Zavisnik* na negativnoj
strani sa 62,97%. Dobijene rezultate za socijalnu zrelost tumacimo ¢injenicom da je samo
pijenje 1 konzumiranje duhana socijalna aktivnost (u iskazu adolescenti navodi da najcesce
kozumiraju ove psihoaktivne supstance su kafici, diskoteke, party-ji) i ako tome dodamo da je
prosjek konzumiranja prvog alkoholnog pic¢a 11 godina kao i prve cigarete sa 12 godina govori
nam u prilog da je sama zloupotreba ovih psihoaktivnih supstanci primorala adolescenta na
brze socijalno sazrjevanje. Osjecaj prihvacenosti, empatija i1 emocionalna zrelost u naSim
istrazivackim grupama najviSe skorove imaju Apstinenti praceni legalnim drogama dok
deficite u ovim faktorima imaju grupe ,,Zavisnik* i ,,Eksperimentator*.

6.1 REZIME DISKUSIJE

Prikazani rezultati istrazivanja nedvosmisleno upucuju na izrazitu kontaminiranost
zivotnog okruzenja mladih razli¢itim vrstama psihoaktivnih supstanci ali i na visoku
prijemcljivost danasnjeg adolescenta na ,,sirenski zov droge. Prema svjedo¢enju adolescenata
ponuda je droga obilna, raznovrsna i ,,distributvna mreza* koriste¢i ,,mravlju trgovinu® nudi
istu na svim mjestima okupljanja mladih, ukljucujuéi i Skolu. Sa sigurno$éu mozemo tvrditi da
¢e danasSnji adolescent- prije ili kasnije- Cuti o drogi, vidjeti je, do¢i u kontakt sa vr§njacima
koji je konzumiraju i imati priliku da istu uzme, ako zeli. I dok vecina jos zazire od tzv. ,,teSkih*
droga, duhan, alkohol i marihuana snazno su inkorporirani u drustvene rituale adolescenata i
percipirani kao ,,cool* kod mnogih adolescenata. Psihoaktivne supstance su postale pozeljne u
svijetu zabave gdje su postale ,,condicio sine qua non “ dobrog provoda. Maturant srednje Skole
koji nije eksperimentisao sa ,,Jakim“ drogama danas ima status ¢udaka i rijetko ¢e vidjeti
divljenje u o¢ima vrSnjaka, a mnogo ¢esc¢e podsmjeh 1 sumlji¢avost.

Cini se da strah od droge slabi iz generacije u generaciju i prva iskustva sa
psihoaktivnim supstancama ukljucujuci i duhan 1 alkohol adolescenti sti¢u sve ranije, Cesto vec
u osnovnoj Skoli. Kakve posljedice ¢e to imati na njihov trajni odnos prema psihoaktivnim
supstancama, nemozemo sa sigurno$c¢u reci, ali nemamo osnove za optimizam.
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Sve su manje polne razlike u zanimanju za droge i na nivou ,,eksperimentisanja‘
djevojke drze korak sa mladi¢ima iako u svakodnevnoj zloupotrebi mladi¢i jos uvjek prednjace.

Droga danas ne pita za materijalni 1 socijalni status, ne mari u kojem kraju adolescent
zivi, u koju skolu ide i1 kojoj subkulturi pripada. Nudi se na svakom koraku, zavodi, obecava i
nagovara ali ne uskace sama u usta i trazi bljesak u o¢ima i ruku koja ¢e je prihvatiti.

Jedan od vrednijih nalaza ovog istrazivanja nesumljivo je onaj o medusobnoj
povezanosti zloupotrebe razlicitih psihoaktivnih substanci, te povezanost drogiranja i ostalih
oblika socijalno devijantnog ponasanja. Vidjeli smo da pusaci duhana pokazuju vecu sklonost
konzumiranju ostalih droga u poredenju sa vr$njacima nepusac¢ima, medu ljubiteljima alkohola
nalazimo znatno vise pusaca (duhan, marihuana) i pobornika teSkih droga nego medu
adolescentima koji ne piju i1 tako u krug. Medusobne veze ne pokazuju se samo na
kvalitativnom nivou (konzumira- ne konzumira) nego obuhvataju i kvantitativne aspekte. Tako
medu teSkim puSacima duhana (ili marihuane) nalazimo visu stopu konzumacije ostalih droga
nego medu umjerenim pusac¢ima, umjereni prednjace u odnosu na one koji ,,samo puckaju‘ i
ne ,,uvlace” dim | 84, 85].

Takoder smo utvrdili poprili€no ¢vrst hronoloski tok u zloupotrebi razlicitih vrsta
droga. Drogriranju skloni adolescenti, gotovo u pravilu, ulaze u svijet opojnih droga kroz
alkohol 1 duhan, medutim ono S$to je bilo iznenadenje za nas tokom istrazivanja visoka
zloupotreba Sedativa u adolescentskoj populaciji, nakon toga slijedi marihuana (90,77%), a tek
onda ostale ilegalne droge. Oni koji ne pokazuju interesovanje za duhan i alkohol vrlo ¢e rijetko
posegnuti za ilegalnim drogana (posebno za onim teze kategorije) [ 74,75].

Veza droga- socijalno devijantno ponasanje (u koje smo uvrstili ne samo antisocijalno
ponasanje ve¢ i svaki oblik devijantnog ponaSanja adolescenata po mnogim segmentima)
funkcioniSe vrlo slicno vezi droga-droga: adolescenti skloni zloupotrebi psihoaktivnih
supstanci ¢eS¢e praktikuju devijantne forme ponasanja (prilagodavanja) od apstinenata, unutar
populacije konzumenata devijantniji su oni sa ve¢im stepenom konzumacije [ 76].

Konac¢no postoji i uska povezanost razli¢itih formi devijantnog ponasanja
(prilagodavanja).

Kako obijasniti opisane i skoro uvijek visoke kovarijacije? Ve¢ smo se ranije pomirili
sa ¢injenicom da nam korelacione analize nemogu dati nedvosmislene odgovore o uzrocima
povezanosti pojava o kojima se bavimo. Ali pokusajmo nesto uciniti sa informacijama kojima
raspolazemo. Pouzdano znamo da je sklonost zloupotrebi psihoaktivnih supstanci kao i
sklonost socijalno devijantnom ponasanju potice dijelom iz istog izvora. U principu je moguce
da izvor zajednickog varijabiliteta bude pozicioniran unutar posmatranih varijabli. U tom
slucaju korelacija je rezultat interakcija (kauzalnog odnosa) varijabli i ostaje sumnja o smjeru
kauzalnosti (utice li puSenje duhana na sklonost alkoholu ili suprotno, povecava li drogiranje
sklonost delikvenciji, da li adolescenti koji zloupotrebljavaju droge imaju deficit u razvoju
licnosti ili obrnuto). Druga je mogucénost da sklonost pojedinim drogama i devijantnom
ponasanju je proizvod zajedni¢kog vanjskog faktora. Tada nema interakcije izmedu varijabli 1
njihove su interkorelacije sekundarnog karaktera (posljedica zajednicke ,,vanjske* veze). Da
stvari budu komplikovanije, jedna moguénost ne iskljucuje drugu, a i kauzalnost moze biti
dvosmjerna (sklonosti pojedinim drogama mogu se medusobno osnazivati, a isto tako
drogiranje i delinkvencija) [ 77, 82, 83].
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Kako god bilo, utvrdene kovarijacije daju nam za pravo da zaklju¢imo o opStoj
sklonosti zloupotrebi droga ili jo§ bolje o opStoj sklonosti devijantnom ponaSanju
(ukljucujuéi drogiranje). Statisticki ¢emo je definisati kao zajedni¢ku varijaciju odgovarajucih
manifestnih varijabli (zloupotreba droga, devijantno ponaSanje). Preostali manifestni
varijabilitet pripisatemo specificnim faktorima (specificnim sklonostima). Sada moZemo
vidjeti svaku pojedinacnu sklonost (npr. pusenje marihuane) kao sintezu opstih i specificnih
tendencija. Prema tome opSta sklonost odreduje sustinu drogiranja (devijantnog ponasanja),
dok su specifi¢ne sklonosti odgovorne za razlike i jedinstvenost svakog pojedina¢nog obrasca
devijantnog ponasanja.

Kakve implikacije opisani model ima u prevenciji zloupotrebe psihoaktivnih supstanci
i socijalno devijantnog ponasanja?

Kao prvo parcijalni preventivni programi, usko fokusirani na pojedinu drogu ili
odredeni obrazac devijantnog ponaSanja, postaju krajnje neracionalni, ako ne i besmisleni.
Tretirajuci izolirano srodne fenomene, takvi programi zahtjevaju ogromne koli¢ine vremena i
energije, rjetko se dotaknu sustine problema (koja je upravo u srodnosti) i maksimalni im je
domet u suzbijanju specifi¢nih sklonosti.

U uskoj vezi sa prethodnim jeste 1 pitanje ,,dubine* preventivnih akcija. Programi koji
operiSu na manifestnom (simptomatskom) nivou problema tesko ¢e dati dobre rezultate iako
obuhvataju §iri spektar devijacija. Takvi programi suzbijaju ekspresiju devijantne sklonosti, ali
ne ukidaju samo sklonost 1 ona ¢e prije ili kasnije buknuti na nekom drugom mjestu. Naime
srodnost devijantnih obrazaca prilagodavanja otvara brojne mogucnosti ,.premjestanja* opste
sklonosti, odnosno kompenzacije jednog devijantnog obrasca sa drugim. U praksi Cesto 1
vidimo kako metadon uspjeSno zamjenjuje heroin; u nedostatku oba dobro dodu sedativi 1
alkohol; alkoholizam se ponekat obrne u antialkoholizam ili socijalnu zavisnost, pusenje u

prekomjerno jedenje itd. [ 86, 87].

Ponudeni model favorizuje jedinstveni program prevencije devijantnog ponaSanja
(ukljucujuéi i droge) koji ¢e koristiti ¢injenicu o srodnosti i djelovati na izvore devijacija (opstu
sklonost). Suzbijanjem opste sklonosti blagotvorno i trajno uti¢emo na sva ponasanja u kojima
se ona manifestuje. Pristup kauzaliteta omogucuje suzbijanje odredenog devijantnog ponasanja
1 prije nego Sto se ono manifestuje ¢ak ako se ne bavimo njime direktno. Dovoljno je je npr.
,»sasjeci u korjenu sklonost zloupotrebi jedne droge da se to odrazi u smanjenoj sklonosti
ostalim drogama |78, 90, 92|.

Cinjenica o srodnosti ne poniitava razlike izmedu pojedinih devijacija i pogodan
program prevencije, osim jedinstvene jezgre, ukljucuje i ,,kolaterale* (podprograme) koje ¢e
se baviti specifi¢nim okolnostima.

Naravno, sve izreceno ostaje ,,Suplja prica* dok ne poznajemo sadrzaj onoga §to smo
nazvali ,,sklonos¢u* zloupotrebe psihoaktivnih supstanci, odnosno devijantnom ponaSanju.

U zelji da pronademo uzroke morali smo se pozabavti sekundarnim razlikama na
relaciji konzument-apstinent. Podrucija u kojima nismo nasli razlike progalsi¢emo etioloski
irelevantnima, a motive zloupotrebe droga pokusacemo, bar djelimic¢no, ,isCitati iz
posmatranih razlika. Ve¢ smo u diskusiji dokazali jasnu povezanost nepotpune porodice sa
pojavom zloupotrebe psihoaktivnih supstanci. Adolescenti koji konzumiraju droge daleko vise
vremena provode ,,surfaju¢i® po Internetu, te da slobodno vrijeme provode ispunjavajuci svoje
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hedonisticke prohtjeve sa daleko znacajnijom pojavom socijalno devijantnog ponasanja nego
njihovi vrinjaci.

Specificnost sistema vrijednosti adolescenata sklonih drogi smatramo plodom
vaspitanja i ranih emocionalnih iskustava, a sam sistem vrijednosti posreduju¢im mehanizmom
u etilogiji zloupotrebe droga, zbog propusta u vaspitanju, razumljiva je svojevrsna odbojnost
prosocijalnim i porodi¢nim vrijednostima, te adolescentovu egocentri¢nost i zaokupljenost
hedonizmom. Ovakvom podjelom funkcija ne odricemo moguénost (povratnog) djelovanja
drogiranja na sistem vrijednosti. Mi samo vjerujemo da su opisane specifi¢nosti postojale prije
kontakta adolescenta sa drogom i da su ga usmjerile prema drogi.

Logicno je pretpostaviti da ¢e niska percepcija Stetnosti i pozitivan stav prema drogi
potaknuti adolescenta da uzme drogu i u tom smislu pripada im uloga poredujucih varijabli,
sli¢na ulozi sistema vrijednosti, smanjene kognitivne zrelosti, istaknute potrebe za odlaganjem
(prokrestinacija), smanjenjem socijalne zrelosti, smanjenim osje¢ajem prihvacenosti,
smanjenom empatijom te smanjenom emocionalnom zrelosti. Ali vazno je znati u kojem
trenutku dolazi do distorzija u percepciji i stavovima kao i razvoju licnosti- prije ili nakon prvih
iskustava sa drogom? Ne vidimo nikakve razloge da adolescent ,,glorifikuje* drogu prije nego
Sto ima dobit od nje (osjecaj lagodnosti, smanjenje nelagodnosti 1 napetosti). Vjerujemo da
sklonsot zloupotrebi droga, u prvo vrijeme, egzistira u obliku latentnog nagona bez svjesnih
asocijacija sa drogom i bez artikulisanog interesa za nju. Droga dobija psiholosku vrijednost
tek u fazi ,,eksperimentisanja“, kada se instrumentalno povezuje sa unutrasnjim potrebama.
Tek tad adolescent ima motiv da bude tendenciozan i da negira Stetnost droge, u svrhu
opravdanja vlastitog ponasanja. Dakle naSa je pretpostavka da su stavovi i nekriti¢nost
konzumenata prema psihoaktivnim supstancama istovremeno i proizvod 1 Kkatalizator
drogiranja.

Kada sagledamo koliko informisanost o drogama uti¢e na odluku adolescenta da istu
uzme ili ne, ¢ini nam se da je taj uticaj, u oba slu¢aja minimalan. Mislimo da ,,drug free* period
(period prije droge) karakteriSe opsSta nezainteresovanost adolescenata za informacije, te nizak
nivo znanja o drogama. Pojacani interes za informacije pojavljuje se u fazi eksperimentisanja
ili redovne zloupotrebe droga (iz potrebe opravdanja vlastitog ¢ina, ali i zbog straha od droge).
Rezultat je ve¢i fond znanja (i zabluda o drogama) kod konzumenata, u odnosu prema
apstinentima.

Ako su apstinenti neznalice, onda se moramo vratiti nazad i pitati se iz ¢ega se rodio
njihov negativan stav prema drogi. Podstrek najvjerovatnije dolazi od roditelja i njima sli¢nih
autoriteta, a intrinzicki motiv je podrska u apstinenciji. Drugim rije¢ima, ne odustaje apstinent
od droge zato Sto vjeruje da je loSa i opasna, ve¢ vjeruje da je losa i opasna zato §to je ne uzima.
Takvu logiku smatra¢emo iracionalnom, a iracionalnost uzeti kao opste obiljezje emocionalnog
odnosa prema drogi.

Jesmo li, odricu¢i im vaznost u stvaranju odluke o drogiranju/apstinenciji od droge,
proglasili znanje 1 stavove irelevantnim u primarnoj prevenciji? Ne neophodno. Vjerujemo da
pravovremenskom intervencijom mozemo promjeniti opisanu konstelaciju i u€initi znanje i na
njemu utvrdene stavove vaznim motivima apstinencije od droga. Ta se intervencija sastoji u
,L2umjetnom* izazivanju interesa za droge i u sistemskoj edukaciji adolescenata tokom ,,drug
free* perioda. U to vrijeme droga nije li¢ni problem i adolescent je prijemciv za racionalne
uticaje.
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Ranije smo socijalno devijantno ponasanje stavili ,,rame uz rame* sa zloupotrebom
droga ovdje ¢emo im pridruziti ranu seksualnu aktivnost, neuspjeh u Skoli, smanjenu
kognitivnu zrelosti, istaknutu potrebu za odlaganjem (prokrestinacija), smanjenjenu
socijalnu zrelosti, smanjenim osje¢ajem prihvacenosti, smanjenu empatiju te smanjenu
emocionalnu zrelosti te pretpostaviti da taj splet ima (djelom) isti korjen i razvojni put. Osim
toga pretpostavi¢emo i da se medusobno podsticu i podupiru u ekspresiji.

Preostalo nam je posloziti nase nalaze i kognitivne konstrukte u gradevinu zvanu opsti
model uslovljenosti zloupotrebe droge medu adolescentima (hipoteticki, naravno). U njega
¢emo ukljuciti i neke varijable koje nisu obuhvacene istrazivanjem (oznacene zvjezdicom)
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INTRAPSIHICKA
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devijantno
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- Lod sistem samokontrole 4
» Woad " 3 ditclia u e Potrcba za vanjskom kontrolom
3 ~EE d »  Smanjena kognitivna melosti, . 2 » pozitivni stav prema drogi
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= (prokrestinacija) » dtveni rituali ZLOUPOTREBA # niska percepeija tetnosti droga
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prilagodavanju
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Slazuéi hipoteticki model uslovljenosti zloupotrebe droga, mi smo pretpostavili da
konzumiranje jedne psihoaktivne supstance samo po sebi podstice konzumaciju ostalih
supstanci (naravno uz druge etioloske faktore). Cak i da se ta predpostavka pokaZe pogresnom,
ostaje nam spoznaja o visokim medusobnim korelacijama razli¢itih obrazaca drogiranja i o
necem S§to smo nazvali “opStom sklonos$¢u” za zloupotrebu droga. Za opstu sklonost smo
utvrdili da je osnov (izvor) interesa za pojedine vrste droga- od duhana do heroina.

Ranije smo vidjeli da postoji poprilicno ¢vrsta hronologija u zloupotrebi droga. Gotovo
uvjek pocinje sa alkoholom i duhanom, a ilegalne droge dolaze poslje njih. Tamo gdje nema
alkohola i duhana, obi¢no nema ni ilegalnih droga. Saznali smo i1 da intenzitet redovne
zloupotrebe droga korelira sa dobi prvih iskustava sa drogom. NajviSe zloupotrebe smo
pronasli kod adolescenata koji su se ranije upustili u “eksperimentisanje”.

Dakle, alkohol 1 duhan su, istovremeno ulaznica u svijet droga i stanica na putu droge
koju prode vec¢ina konzumenata od “rekreativaca” do zavisnika o “teskim” drogama.
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Opisani nalazi daju ranoj konzumaciji alkohola i duhana izuzetnu vaznost u razvoju
zavisnickih obrazaca ponaSanja, a time i u prevenciji zloupotrebe psihoaktivnih supstanci.
Naime sklonost drogama (bez obzira na intenzitet) artikulira i premijerno iskazuje u pijenju,
opijanju 1 pusenju, logi¢nim se Cini teziSte prevencije staviti na te dvije droge. Kao pravo
vrijeme za primarnu prevenciju namece se rana adolescencija (“drug free”) period. Tada je
moguce sklonost drogi “uhvatiti na spavanju” i suzbiti je u zacetku, prije nego $to se “razmase”.

Nakon svega izreCenog postavlja se pitanje kako operacionalizovati primarnu
prevenciju? Vidjeli smo da se pod pojmom “sklonost drogi”, zapravo, krije niz deficita u
prilagodavanju i psihickom razvoju adolescenta, udruzenih sa nerazumnim zahtjevima i
pritiscima okoline. Suzbiti interes za drogu neznaci nista drugo nego pomoci adolescentu da u
povoljnom okruZzenju unaprijedi i afirmiSe svoju kompetentnost za prilagodavanjem.
Apstinencija od droga indikator je uspjeSne prevencije, ali ne i njen smisao. Isto tako, rana
konzumacija alkohola i duhana znak je neuspjeha primarne prevencije i signal za akciju onima
koji se bave sekundarnom prevencijom.

Postavlja se pitanje Sta se dogada ako kasnimo sa prevencijom? Vjerovatno isto ono $to
se dogodi kada mladi¢ odgada da pride djevojci- odvede je drugi. Rana prevencija i rana
zloupotreba droga su ljuti neprijatelji i konkurenti, koji nesigurnom i infantilnom adolescentu
nude istu uslugu- pomo¢ u prilagodavanju. Tu je i pitanje prvenstva od presudnog znacaja.
Nakon $to alkohol i duhan izbore pozicije 1 poprime funkcionalnu (prilagodnu) vrijednost u
glavi adolescenta, manevarski prostor za prevenciju je suzen. Ranim drogiranjem adolescent
propusta usvojiti (u pravilu zahtjevnije) konstruktivne obrasce prilagodavanja i ostaje
insuficijentan u aspektima koje ,,pokriva‘“ droga. A marihuana i drustvo ¢ekaju. I vrebaju zrtvu.

O prevenciji zloupotrebe psihoaktivnih supstanci nema se Sta mnogo reci. Vjerujemo
da se borba protiv droge dobija ili gubi u podruciju alkohola i duhana. U situaciji kada gotovo
polovina adolescenata redovno ili povremeno pusi i pije, suzbijanje tezih oblika drogiranja
postaje ,,Sizifov posao®, slicno sjec¢i korova a da se ne dira korjenje.

Raspravljaju¢i o zakljuccima naseg istrazivanja dobili smo kakvu-takvu sliku o
sadrzaju sklonosti ka drogama 1 faktorima koji pogoduju njenom nastanku. Propustili smo da
se izjasnimo iz Cega i kada nastaje potreba za drogom. Hipoteza o toj temi glasi: zavisnost o
psihoaktivnim supstancama nastavak je djecije zavisnosti o roditeljima. Podsje¢amo da se
dijete rada potpuno bespomocno 1 nemoze opstati bez pomoc¢i okoline. U svojoj zavisnosti o
roditeljima ono nalazi sigurnost i zaStitu, emocionalne gratifikacije, rjeSenje za probleme i
frustracije sa kojima se susre¢e u Zivotu (zanemarimo ovog Casa materijalne aspekte
zavisnosti). Odrastajuci, dijete postupno preuzima upravljanje i kontrolu nad svojim zZivotom,
raskida zavisnic¢ki odnos sa roditeljima 1 zapocinje samostalno zadovoljavati li¢ne potrebe.
Medutim ne ide sve uvjek glatko. Dijete Cesto ode od roditelja i ude u svijet odraslih a da se
nije potpuno osamostalilo. U tom slucaju, prisiljeno je na¢i zamjenu za roditelje, tj. premjestiti
svoju zavisnost na drugi objekat. Prema zamjenskom objektu dijete ima slicna o¢ekivanja kao
prema roditeljima. Danas je ponuda zamjenskih objekata, zaista, bogata i Sarenolika. ,,mame*
1 ,,tate” nude se na sve strane- od pseudopolitiCara, raznih totalitarnih sekti, ucitelja, pokreta i
»gurua“, preko kvaziterapeuta, supruznika kompatibilne patologije, pa sve do droge.

Postavlja se pitanje kako to droga moze zamjeniti roditelje? Odgovor je tako da ukloni
strah (osecaj ugrozenosti), da izazove osjecaj ugodnosti (slicnu onom u maj¢inom krilu), stvori
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osjecaj samopoStovanja 1 prijateljskog (porodicnog) okruzenja, ,,ponisti“ sve probleme i
frustracije, .... Postoji i cijeli niz sekundarnih pokazatelja infantilnog karaktera zloupotrebe
psihoaktivnih supstanci. Zavisnik bez droge reaguje vrlo sli¢no djetetu bez majke- trese se,
osjeca strah, nesigurnost, nervozu i zudnju (farmakoloska objaSnjenja apstinencijalne krize ne
sprijeava nas da u njoj vidimo psiholoski smisao). Nadalje, i zavisnik o drogi i dijete
zaokupljeni su sadaSnjicom, a manje ih zabrinjava $ta ¢e biti sutra. Isto tako, obojica favorizuju
emocionalno (iracionalno) na ra¢un racionalnog. TeSko se usuduju prigovoriti drogi, odnosno
roditeljima itd.

Granicu izmedu ,,prirodne zavisnosti (o roditeljima) i njezinih patoloskih verzija je
lako odrediti. Ona je tamo gdje zavisnost gubi vaspitnu, tac¢nije razvojnu funkciju. Ono §to
karakteriSe (i ¢ini jedinstvenim) odnos dijete-roditelj jeste potpuna posvecenost roditelja
interesima djeteta. Realnim zadovoljenjem djetetovih potreba roditelj stvara povoljno
okruzenje 1 podstiCe dijete na izgradnju sopstvenih kapaciteta za prilagodavanje. Prema tome,
prirodna zavisnost tezi ponistiti samu sebe. Patoloska zavisnost djeluje upravo suprotno-
blokira dijete u razvoju, a zastitu i milovanje (uz obilje iluzije) uslovljava trajnom podloznoscu
objektu zavisnosti.

Ne treba posebno objaSnjavati kako se priroda zavisnosti lako (i Cesto) izrodi u
patolosku unutar odnosa dijete-roditelj, bez ukljuc¢ivanja zamjenskih objekata.

*
ko

Na kraju ¢emo jos jednom istaknuti vaznost i osjetljivost zivotnog doba adolescencije.
Odluke koje ¢ovjek donosi u to vrijeme Cesto ga obiljeze i odrede za cijeli zivot. Jedna je od
njih posebno znacajna: preuzeti kontrolu i odgovornost za sopstveni Zivot ili to prepustiti
drugima. Vidjeli smo da droga napada adolescenta vrlo rano i pretenduje upravo na kontrolne
i upravljacke funkcije. U skladu sa tim, Stetnost droge u adolescenciji ne moZze se i ne smije
mjeriti istim ar§inom kao u odraslih. Sprijeciti kontakt dijeteta sa drogom, ili, ga barem
maksimalno odgoditi i prorjediti, imperativ je savremenog vaspitanja i neophodan preduslov
psihosocijalnog razvoja.

U diskusiji smo namjerno ,,prekrsili zakon*- stavljajuci legalne droge (duhan 1 alkohol)
u isti “kos§* sa njihovim ilegalnim rodacima. To ¢emo ¢initi i dalje, sve dok- u reakcijama
mozga na drogu- ne vidimo neku osnovu za razlikovanje.

Zavrsavamo zakljucak svjesni da smo pojam zavisnosti rastegli dobro izvan granica
zloupotre droga. Cak i da smo pretjerali sa ekstenzijama, zadrzaéemo uvjerenje da se problem
droge u savremenom druStvu ne moze razumjeti ostajuci u okvirima biohemije, psihijatrije i
klinicke prakse. Nauka koja se bavi vaspitanjem i obrazovanjem ima $tosta reci. I uciniti.

236



ZAKLJUCCI

Prikazani rezultati istrazivanja nedvosmisleno upucéuju na izrazitu kontaminiranost
zivotnog okruzenja mladih razli¢itim vrstama psihoaktivnih supstanci. Prosjecno
vrijeme prve konzumacije je 14 godina §to uvodi konzumaciju psihoaktivnih
supstanci u osnovnoskolsko okruzenje.

Najzastupljenija droga kod adelescenata je marihuana (90,77%), medutim ono $to
je bilo iznenadenje za nas tokom istrazivanja visoka zloupotreba sedativa u
adolescentskoj populaciji (1.62%)

Tokom istrazivanja smo izveli zakljuak da postoji opsSta sklonosti prema
zloupotrebi droga ili jo§ bolje opSta sklonost prema devijantnom ponasanju
(uklju€ujuéi drogiranje). Prema tome opsta sklonost odreduje susStinu drogiranja
(devijantnog ponasSanja), dok su specificne sklonosti odgovorne za razlike i
jedinstvenost svakog pojedina¢nog obrasca devijantnog ponasanja. Socijalno
devijantno ponasanje smo stavili ,,rame uz rame* sa zloupotrebom droga ovdje
¢emo im pridruziti ranu seksualnu aktivnost, neuspjeh u skoli, smanjenu kognitivnu
zrelosti, istaknutu potrebu za odlaganjem (prokrestinacija), smanjenjenu socijalnu
zrelosti, smanjenim osjecajem prihvacenosti, smanjenu empatiju te smanjenu
emocionalnu zrelosti te pretpostaviti da taj splet ima (djelom) isti korjen i razvojni
put. Osim toga dokazali smo da se medusobno podsticu i podupiru u ekspresiji.
Ustanovili smo da postoji poprilicno ¢vrsta hronologija u zloupotrebi droga. Gotovo
uvjek pocinje sa alkoholom i duhanom, a ilegalne droge dolaze poslje njih. Tamo
gdje nema alkohola i duhana, obi¢no nema ni ilegalnih droga. Saznali smo 1 da
intenzitet redovne zloupotrebe droga korelira sa dobi prvih iskustava sa drogom.
NajviSe zloupotrebe smo pronasli kod adolescenata koji su se ranije upustili u
“eksperimentisanje”

Potvrdili smo uzro¢no posljedi¢nu vezu izmedu uspjeha u prethodnom razredu i
izicnih forma ponaSanja ve¢ u ranoj adolescenciji 6. 1 7. razred (10 i 11 godina
starosti) reflektuju na uspjeh u Skoli Sto moze da bude pokazatelj prosvjetnom
radniku ali 1 roditelju da se adolescent nalazi u perioudu ranog experimentisanja,
istrazivanja nepobitno pokazuju da eksperimentisanje u ovako ranoj fazi razvoja
dovode do pojave kasnije razvijenog alkoholizma ili bolesti zavisnosti, kao druga
prekretnica u razvoju pojavljuje se 1. razred srednje Skole koja predstavlja pocetak

srednje adolescencije kada dominiraju trazenje ravnoteze izmedu nezavisnosti i
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odgovornosti, promjene u moralnom rasudivanju, razvoj novih odnosa sa
vrSnjacima i upoznavanje sa seksualnoscu.

Informacije o drogama na prvom mjestu adolescenti dobijaju od roditelja, zatim
sredstava javnog informisanja ukljucujudi i internet, nastavnici su tek na treCem
mjestu sa 12,74%. Sa druge strane adolescenti navode da od roditelja dobijaju
veoma oskudne informacije. Ovakav nalaz nas snazno upucuje na potrebu
sistemske edukacije mladih o Stetnosti svih psihoaktivnih supstanci koja bi tebala
biti inkorporirana u nastavne programe i sprovodena od strane kvalifikovanih 1
obucenih prosvjetnih radnika.

Alkohol 1 duhanski proizvodi su veoma dostupni adolescentima do te mjere da
adolescenti navode da kupuju cigarete samostalno (77,38%), a alkohol njih ¢ak
80,47%.

Istrazivanjem smo utvrdili da pusaci duhana pokazuju vec¢u sklonost konzumiranju
ostalih droga u poredenju sa vrSnjacima nepusac¢ima, medu ljubiteljima alkohola
nalazimo znatno viSe puSaca (duhan, marihuana) i pobornika teSkih droga nego
medu adolescentima koji ne piju. Imajuéi u vidu kulturoloske osnove i kultne
osnove zloupotrebe prije svega alkohola, sa kojim adolescenti dolaze u kontakt ve¢
sa 11 godina, a naravno i duhana (12 godina), dobijamo zabrinjavaju¢i podatak da
je preko polovine ispitanika probalo ili redovno konzimira alkoholna pi¢a dok njih
11,22% redovno konzumira duhanske proizvode. Kada to dovedemo u odnos sa ve¢
potvrdenim stavom da zloupotreba alkohola i duhana znacajno uti¢e na
eksperimentisanje sa psihoaktivnim supstancama. Dakle, alkohol i duhan su,
istovremeno ulaznica u svijet droga i stanica na putu droge koju prode vecina
konzumenata od “rekreativaca” do zavisnika o “teskim” drogama.

Grupe ispitanika koje smo imenovali ,,Zavisnici® i1 ,,Eksperimentatori“ najvise
slobodnog vremena provode u kafi¢ima, diskotekama, klubovima ili izlazak do
jutarnjih sati koje su samo oznacili kao mjesta gdje najceS¢e nabavljaju i
konzumiraju psihoaktivne supstance. Isti pokazuju socijalno devijantna ponaSanja
u vidu opijanja, tucama, naruSavanje javnog reda i mira kao i jurnjava automobilima
1 motorima, sve ovo bi trebalo biti jasan signal kako roditeljima tako i nastavnicima
da se neSto deSava sa adolescentom.

Jedan od vrednijih nalaza ovog istrazivanja nesumljivo je onaj o medusobnoj

povezanosti zloupotrebe razli€itih psihoaktivnih substanci, te povezanost
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drogiranja 1 ostalih oblika socijalno devijantnog ponaSanja. Jedan od zakljucaka je
da se pod pojmom “sklonost drogi”, zapravo, krije niz deficita u prilagodavanju i
psihickom razvoju adolescenta, udruzenih sa nerazumnim zahtjevima i pritiscima
okoline. Suzbiti interes za drogu neznaci nista drugo nego pomo¢i adolescentu da u
povoljnom okruzenju unaprijedi 1 afirmiSe svoju kompetentnost za
prilagodavanjem.

Kao pravo vrijeme za primarnu prevenciju namece se rana adolescencija (“drug
free”) period. Borba protiv droge dobija ili gubi u podruciju alkohola i duhana. U
situaciji kada gotovo polovina adolescenata redovno ili povremeno pusi i pije,
suzbijanje tezih oblika drogiranja postaje ,,Sizifov posao®, sli¢no sjec¢i korova a da

se ne dira korjenje
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PRILOG 01 Multidimenzionalni upitnik

UPUTSTVO ZA RAD

Pred Vama je upitnik pomocu kojeg zelimo ispitati kako zive, tazmisljaju i sa kakvim se
problemima susrecu mladi ljudi u Republici Srpskoj. U tome nam mozete puno pomoci

ispunjavanjem ovog upitnika.

ISPITIVANJE JE POTPUNO ANONIMNO I NE POSTOJI NIKAKAV NACIN DA
VASI NASTAVNICI/POFESORI, RODITELJI, PRIJATELJI ILI NEKO DRUGI
SAZNAJU STA STE NAPISALI U UPITNIKU.

Pitanja ima dosta 1 molimo Vas da budete strpljivi i pazljivi. Slobodno pitajte sve Sto vam
nije jasno. Pokusajte ISKRENO odgovoriti na SVA pitanja u upitniku jer time pomazete
svojim vrinjacima koji imaju problem sa drogom i drugim opojnim sredstvima.

U UPITNIK NEMOJTE PISATI SVOJE IME I PREZIME, NI BILO KAKAV DRUGI
ZNAK PO KOJEM BI VAS NEKO MOGAO PREPOZNATI !
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1. DIO

1. Kojeg si pola (u odgovarajuéu kuéicu upisi znak X)

MUSKI ZENSKI
O
2.
a. Koliko imas godina? Upiéi na liniju broj godina:
b. Koje si tezine 1 visine (otprilike)? Visina: cm; tezina: kg
3. U koji razred ides?
1. razred s.5. 2. razed s.5. 3. razred s.5. 4. razred s.5.
O ] O ]

4. Koju vrstu §kole pohadas?

Osnovna 3-godiénja struéna

4-godisnja struéna

gimnazija

O O

O

O

5. Sa kakvim si uspjehom zavrsio/la prethodne razrede? (ako si ponavljao/la neki razred, upisi samo
ocjenu sa kojom si USPJESNO zavrsio/la taj razred)

osnovna skola

srednja Skola

6. r. 7.1 8.r. i L.r 2.x. 3.0
6. Koliko u prosjeku provedes vremena dnevno u dole navedenim aktivnostima?
alale | TANCOAJN) 00 | g gn | daaie | U0
min min 3 sata
gledanje TV-a O O O a a O
surfanje po Internetu O O O O O O
igranje kompj ut_crskih.-‘\-'idcu.-’PS 5 i & . A a
igrica
7. Sta slugas od navedenih vrsta muzike? (odgovori za svaku ponudenu moguénost)
nikad rijetko cesto f::gl::)
domaci pop O a O O
domaci rok O O O O
strani pop a O O O
narodnu muziku (etno) O O O O
turbofolk (narodnjaci) O O O O
elektronska muzika O O O O
metal O O O O
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R&B

RAP and HIP-HOP

raggee

Jazz

S O S i

klasiéna muzika (ozbiljna muzika)

O oo (oo

1 s I A

S O G O 6

8. §ta obiéno radi$ u slobodno vrijeme?

nikad

rijetko

cesto

vrlo cesto

vrijeme provodim u klubovima (disco 1 sl.)

O

O

O

O

izlazim do ranih jutarrnjih sati

vrijeme provodim u kaficu

odlazim na rock-koncerte, rave partije i sl

O [y O

O [y O

O [ O

0O [ O

izlazim sa de¢kom/djevojkom

odlazim na tulume

radnim danom izlazim navece

ukljuéen/a sam u planinare, izvidace, skaute i sl.

pohadam kurs stranog jezika

vikende provodim u prirodi

brinem o ku¢nom ljubimcu

¢itam knjige (beletristiku)

bavim se fizickom rekreacijom (sportom)

treniram u nekom sportskom klubu

ucestvujem u aktivnostima navijackih grupa

zaradujem dzeparac

Citam Casopise za mlade

druzim se sa rodbinom (braca, sestre, roditelji)

obavljam kuéne poslove

vrijeme provodim u uéenju

slusam muziku kod kuce

druzim se sa prijateljima/prijateljicama u komsiluku

sa drustvom odlazim na skrivena mjesta (park i sl.)

sa prijateljima/prijateljicama lutam, .istrazujem” okolo

uglavnom se dosadujem

sviram neki instrument

bavim se drustveno korisnim radom (u nekoj organizaciji i sl.)

bavim se nekim hobijem

u $koli sudjelujem u slobodnim aktivnostima

posjecujem kulturna dogadanja (izlozbe, pozoriste, bioskop 1 sl.)

1 o o A v v o A A o A

O |o|ooa oo |jo(ojo|o|o|ojooo|o|(oo|o|o|(o|ofoio|o|jo

o T 1 o A e e o o e e 6 o

O (NS 7 (W O (SN [ (EShe [ (NESSSI (7 (MESIS( (1 (SIS (1 (MESteN| (1 (I O (WESE| (NS O [ ] (NS
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9. Koliko ¢esto igras nagradne igre?

ne bavim se time  jednom godisnje  2-3 puta godidnje jednom mjeseéno  viSe puta mjeseéno

O O O O O

10. Koliko ¢&esto igras bingo/loto 1 kladi se?

Ne bavim se time jednom godidnje  2-3 puta godiSnje jednom mjeseéno  viSe puta
mjesecno
loto O O O 0 O
kladionice O | m] m] m|

NEKA OD SLIJEDECIH PITANJA ODNOSE SE NA TVOJA VRLO LICNA (INTIMNA)
RAZMISLJANJA, ISKUSTVA I DOZIVLJAJE. PODSJECAMO TE DA JE ISPITIVANJE
ANONIMNO 1 DA NEMAS NIKAKAV RAZLOG DA SE BOJIS DA CE NEKO SAZNATI STA SI
NAPISAO/LA. MOLIMO TE DA ISKRENO ODGOVORIS NA SVA PITANJA.

11. Koja od navedenih tvrdnji najbolje opisuje tvoj odnos prema vjeri/religiji? (odaberi JEDAN od
ponudenih odgovora)

uvjereni sam vijernik/ca i prihvatam sve §to uéi moja vjera

religiozan/na sam, iako ne prihvatam sve $to uéi moja vjera

dosta razmisljam o tome, ali nisam naéisto vjerujem li ili ne

nisam religiozan/na iako nemam nista protiv religije

£ 0O 89O (5

nisam religiozan/na i protivnik/ca sam religije

12. Sa kojim od roditelja si vise blizak/ska (sa kojim se bolje razumijes)?
(ako nemas oba roditelja, preskoéi ovo pitanje)

sa majkom sd ocem podjednako ni sa jednim

O O O O

13. Ko je po tvom misljenju bolji prijatelj?
djevoike djecaci podjednako ni jedni ni drugi

O O O 0

14. Jesi li ikad imao/la seksualne odnose?
nisam nikad jesam jednom jesam vise puta Jesam Eesto

O 0 O O

15. Koliko si imao/la godina kada si prvi put stupio u seksualni odnos?
Upisi na liniju broj godina, a ako nisi imao/la seksualne odnose upisi nulu:

16. Sa koliko partnerica/partnera do sada si imao seksualne odnose?
ni sa jednom/im sa jednom/im sa dvije/dva tri 1 vie

O 0 O H

17 Koji na¢in zastite i kontracepeije koristite (ili ste koristili) ti 1 tvoja partnerica /pariner tokom
seksualnog odnosa? (mozes oznaéiti vise ponudenih odgovora)
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Nikad nisam imao/la seksualne odnose

prekinuti odnos

prezervativ (kondom)

neko drugo mehanicko sredstvo zastite (spirala i sl.)

tablete za kontracepciju

vodimo ra¢una o plodnim/neplodnim danima

ne koristimo nikakvu zastitu ni kontracepciju

(ENl O (N T (S

18 Jesi li ikada uéestvovao/la u nekom od dole navedenih dogadaja? (odgovor za SVAKI od

navedenih dogadaja)

nisam nikad

jesam jednom

Jesam viSe puta

bjezanje od kuce na vise dana O

O

O

narusavanje javnog reda i mira

unitavanje javne (tude) imovine

L.8vere” (ukradenom robom i sl.)

tuca

kockanje

opijanje

Oo|o(o|o|o|o

jurnjava automobilima ili motorima

o o o

o o o

19. Jesi li ikada dosao/la u kontakt (susreo/la se) sa sa osobom za koju sigurno znas da uzima neku od

dole pobrojanih droga? (odgovori za svaku od dole pobrojanih droga)

o .jcsam jesam nekoliko C‘cstg
Jjednom puta kontaktiram
marthuana (trava, vutra, mara) O O O O
hasis a O O O
ecstasy (ckseri, ekstazi) O 0 O O
amfetamin (speed, brzina) m| O | O
LSD O O O O
heroin O O 0 0
heptanon (metadon) O O a |
subotex O O 0 0
kokain O O O ]
liepilo, benzin, lakovi O O O O
sedativi (bensedin, diazepam, apaurin,
xanax itd.) D 2 o 4

20. Ko ti je prvi put ponudio drogu ili te nagovarao da je uzmes? (odaberi samo JEDAN odgovor)

blizak prijatelj/prijateljica O
ljubavni partner (decko/cura) m|
stariji momci i djevojke a
.diler™ O
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neko drugi (napisi ko: O
sam/a sam odlucio/la probati O
niko me nije nagovarao niti nudio drogu O

21. Moze li se, po tvom mi§ljenju u dole navedenim mjestima nabaviti droga?

i moze ali g
ne moze B moze vrlo lako ne znam
tesko
u skoli O O O O
na ulici (komsiluku, kvartu) O m O O
u kaficu/diskw/partiju O O O O

22. Od koga si najvise doznao/la sta su droge i kako djeluju na c¢ovjeka? (odaberi samo JEDAN

odgovor)

roditelji

nastavnici

prijatelji

stariji momcli 1 cure

TV, internet, ¢asopisi

struéne knjige

neko drugi (napisi ko:

Ldilen®

O [ O fEN 0 S 0O

23.Da li si ikada u zivotu probao/la (barem jednu) od dole navedenih psihoaktivnih supstanci?

nisam nikad

jesam jednom

jesam vise puta

duhan (cigarete)

O

O

alkohol

marihuana (trava, vutra, mara)

hasis

ecstasy (ekseri, ekstazi)

amfetamin (speed, brzina)

LSD

heroin

heptanon (metadon)

subotex

kokain

ljepilo. benzin, lakovi

Oo|o|o|o|jo|o|o|o|o(oooio

sedativi (bensedin, diazepam, apaurin, xanax itd.)

15 I o A A

T e o e o o

24. Da i si u zadnjih mjesec dana uzimao/la neku od dole navedenih psihoaktivnih supstanci?

duhan (cigarete) O O

alkohol O O

marihuana (trava, vutra, mara) O O
6
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hasis O O O
ecstasy (ekseri, ckstazi) O O |
amfetamin (speed, brzina) O O O
LSD O O O
heroin O O O
heptanon (metadon) O O O
subotex O O O
kokain O O O
ljepilo, benzin, lakovi O O O
sedativi (bensedin, diazepam, apaurin, xanax itd.) O O O
25. Pokusaj se sjetiti sa koliko si godina prvi put u Zivotu pusio/la cigarete (duhan)
Upisi na crtu BROJ GODINA, a ako nikada nisi popusio/la cigaretu, napisi nula:
26. Koliko (u prosjeku) dnevno popusis cigareta (duhana)?
uopite ne puSim manje od 5 5-10 10-15 15-20 vise od 20
O O O O a 0

27. Sa koliko godina si prvi put popio/la neko alkoholno pice?
Upiii na crtu BROJ GODINA, a ako nikada nisi popio/la alkohol, napisi nula:

28. Kad si prvi put probao/la neku zabranjenu ,.drogu* i koja je to d*droga™ bila?

Upisi na criu BROJ GODINA 1 ,,DROGU* koju si probao/la, a ako nikada nisi probao/la ,,drogu®,

napisi nula:

29. kako najcesce nabavljas cigarete (duhan) 1 alkoholna pica? (oznaci JEDAN odgovor za svaku

vrstu)

cigarete alkohol

ne konzumiram to 0 O

kupujem sam/a O O

zamolim nekog starijeg da kupi za mene O O

kupim od nekog starijeg koji mi preproda O O

neko mi ponese sa sobom i ponudi mi O O

Zicam O O

30. Gdje najéesce konzumiras navedene ,droge™? (za SVAKU od navedenih droga oznaci jedan ili

vise odgovora)

alkohol marihuana ~ckstazi”
ne konzumiram to O O 0
u kaficu O O O
u disko klubu O O O
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na partijima

na kuénim partijima

u krugu skole

u svojoj kuéi

u kuéi poznanika/prijatelja

ispred kioska/prodavnice

Oolg|o|jo|jo|ga)|o
o|jg|o|jo|ja|ga)|o
O [MES O e O (e O

u parku, na igralistu

31. Imas li dovoljno znanja o ,.drogama™ i o tome kako one djeluju na ljudsko zdravlje?
0 tome znam vrlo malo znam dosta ali ne dovoljno znam sasvim dovolino

0 0 O

32. Razgovaras li sa roditeljima o ,,drogama*?
uopste ne vrlo rijetko pOVIemeno razgovaramao esto razgovaramo

O 0 O 0

33. Treba li po tvom misljenju legalizovati marihuanu?
da za sve da, ali samo za punoljetne ne ne znam

O O O O

34. Bojis li se da bi sam mogao postati zavisan/na o nekoj ,,drogi*?
uopste ne pomalo se pribojavam jako se bojim toga

O El ]

35. Bojis li se za nekog od prijatelja ili prijateljica da bi mogao postati zavisni o nekoj ,,drogi*?
uopste ne pomalo se pribojavam jako se bojim toga

O 0 O
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2. dio
36. Koliko su po tvom misljenju 1 kada je o tebi rije¢, dole navedene tvrdnje taéne? (za svaku tvrdnju
zaokruzi JEDAN od ponudenih odgovora)

potpuno | uglavnom | uglavnom potpuno
netacno netacéno ta¢no tacno
U zivotu obiéno bolje produ oni koji nista ne
planiraju % % & &S
Ujutro obiéno znam 5ta ¢u raditi taj dan 219 & i
Cak i kada nesto isplaniram, lako odustanem OO % A
od plana
Oni koji ne planiraju, otvoreniji su za nova OO A A
iskustva i saznanja
Vecé sada znam 5ta ¢u (Sta zelim) nakon 6 G é
zavriene srednje skole v
Vet na pocetku skole odredim kako zelim s¥o % & A
proéi na kraju polugoditu i na kraju godine
Znam napamet svoj raspored u skoli za cijelu % %)
sedmicu Vv
Planiram bar 3-4 d;m';} !Jnaprijcd Sta, kada i OO % T
kako ¢u uéin za skolu
Sklon/na sam odgadati ucenje za skolu i éekati Qo A A
zadnji éas
Oni koji planiraju svoke slobodno vrijeme oo & A

bolje ga iskoriste 1 bolje se zabave

Barem mjesec dana unaprijed znam kada, gdje ol
i sa kim ¢u i1¢i na odmor

&4

$1e

Obicno veé u ¢etvrtak ili petak znam kako ¢u s¥s
provesti vikend

Izlaske sa drustvom najéesce ugovaram u o6 A
zadnji ¢as
Porodica bolje funkcioniie ako se unaprijed (‘Z; {?? @ {_5

zna ko, 5ta 1 kada radi

$1e)

Unaprijed znam svoja zaduzenja u stanuw/kuéi %

$1e)

Dizeparac dobijam za vise dana unaprijed Y

Cesto Stedim pare kako bih mogao/la kupiti Qo
Sta zelim ili otici na more

&4

&G

Veé sad znam koliko ¢u para potrositi iduci OO
mjesec na mobilni telefon (razgovori, poruke)

Ako mobilni telefon kojeg zelim kupiti nema
u prodavnici radije ¢u kupiti ncko kojimise | 4%’
manje svida nego ¢ekati na isti

&S

Ako mi je nesto merak {':.E_q]t’ ghuét_-— napravicu oo A
to pa makar kasnije pozalio/la
Uopste nema smisla previse planirati u zivotu oo )

jer se planovi ionako ne ostvare

&b

Moje ocjene i skolski uspjeh zavise uglavnom OO0
0 mom zalaganju (trudu) 1 ponaSanju

G| G| G| G| &G | G| G| G| G| &) G| & G

$14)

V| V|V V|V V[V OVV|VV|V|V V[V V[(V[(V VY|V |V

Svojim penasanjem u $koli i na ¢asu mogu QO
puno uticati na odnos nastavnika prema meni
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O mom ponasanju zavisi koliko ¢u biti
cijenjen/na 1 omiljen/na medu drugim
u¢enicima u razredu

%

%

44

Svojim idejama, prijedlozima 1 aktivnim
uéeicem mogu puno doprinjeti kvalitetu 1
zanimljivosti nastave u Skoli

Y%

&1

Moji roditelji cijene 1 uvazavaju moje
misljenje 1 moje Zelje

%

GG

O meni zavisi koliko ¢éu ¢esto dobiti pohvalu
ili nagradu od roditelja

Y%

GG

Svojim ponasanjem mogu puno doprinjeti
skladnim odnosima medu ¢lanovima moje
porodice

2%

$G

Sam/a biram svoje prijatelje i prijateljice

%

<1%

Radije sam/a smi¢ljam 1 planiram kako ¢u

provesti svoje slobodno vrijeme nego da to L 9 & &
prepustim drugima
Vise zavisi 0 meni nego o drugima hoéu li se &
dobro zabaviti kad izidem vani v
Vjerujem da mogu puno pomoéi svojim Q 5;3 Q @ ,_{’P_;,

prijateljima/icama kad ih nesto muéi

Sto sam ja bolji prijatelj/ica i sam/a ¢u imati
vise dobrih prijatelja i prijateljica

%

$1e

Moje zdravlje uglavnom zavisi od na¢ina na
koji zivim

%

%

$1%

Uglavnom o meni zavisi koliko éu biti sretan/a
i uspjesan/na u zZivotu

%

&4

Mislim da mogu dosta doprinjeti kvaliteti Y 44
= )
zivota u sredini u kojoj zivim v ¥
Da bi se imala dobra ljubavna veza, mora se A
uloziti dosta truda ve ¥
Cesto imam utisak da u ljubavnoj vezi vise 919 > LA

dajem nego §to dobijam

Moja cura/de¢ko nema pravo oéekivati od
mene da joj/mu se prilagodim i treba me
prihvatiti onakvog/u kakav/va jesam

%

&1e)

Bolje je imati vise kratkih veza nego jednu
duzu

%

&G

Ljubavna veza sa jednim stalnim
partnerom/icom ogranic¢ava decka/curu u puno
stvari

%

4G

U dobroj vezi ne smije biti nikakvih tajm
izmedu decka i cure

%

GG

Od svoje cure/decka oéekujem da ée mi biti na
raspolaganju kad god ju/ga zatrebam

%

&4

Cura/decko mi ¢esto prigovara jer je/ga
davim™ i ogranicavam

%

%

GG

Cesto sam u strahu da ée me decko/cura
prevariti ili ostaviti

%

b

$1¢

Zabrinut/a sam da ¢éu ostati sam/a

%

<

Gl G| G| G| G| &G |G & |GG GG GG GG GG GG & & &

<1¢

10
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svojom curom/de¢kom

Curi/decku ne bi trebalo vjerovati do kraja CP 9 6 é "6
Trudim se izbjeci preveliku bliskost sa Q 9 ) 1%
curama/deckima
Kad me nesto muci lakSe mi je o tome
razgovarati sa prijateljem/icom nego sa Q cp? & 4G
svojom/im curom/deékom
Tesko mi je otvoreno priznati da mi se svida i o0 %) $1%
da mi je stalo do nje/njega
Kad me nesto muéi, uvijek to podjelim sa 51y %) A
&

&4

Za dobru ljubavnu vezu neophodno je da jeura oty
i de¢ko budu dobri jedan drugome

Dogada se da postanem nervozan/na ili

napet/a kad sam nasamo sa svojom/om Q 9 4G
curom/deckom

Uzivam nekada povrjediti curu/decka sa ¥y 1%
kojima hodam

Kad nisam u vezi, osjeéam se ponekad QO %)

uZnemireno 1 nesigurno

Dogada se da se naljutim na curu/decka kad o le)
provodi vrijeme odvojeno od mene !

&4

Kad sam u duzoj vezi pozelim prevariti QO G %)
svoju/jeg curw/decka
Ako decko prevari svoju curu a ona to ne zna- (;) g/\. 1%

to neée pokvariti njihovu vezu

464

V| VIV | V|V V|V V|V (V| V| VD

Ako me cura/decko prevari, pronadem nacina (5%s
da joj/mu se osvetim

> & o6 o6 o &

b

Normalno je da roditelji pokazuju vise ljubavi Qo
prema djeci nego djeca prema roditeljima

e

Sta je jo§ Vazno za tebe i tvoje vrénjake, a nismo te pitali? U navedenom polju moze$ komentarisati ili
napisati sve sto zeli§

HVALA TI NA UCESCU 1 POMOCI!

11
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Izjava 1

IZJAVA O AUTORSTVU

Izjavljujem

da je doktorska disertacija

" STEPEN RASIRENOSTI I RELEVANTNI PREDIKATORI PRISUSTVA DROGA U
POPULACIII ADOLESCENATA U REPUBLICI SRPSKOJ "

" DISTRIBUTION AND RELEVANT PREDICTORS OF DRUG ABUSE IN
ADOLESCENT POPULATION IN REPUBLIC OF SRPSKA”™

e rezultat sopstvenog istraZivatkog rada,

* da doktorska disertacija, u cjelini ili u dijelovima, nije bila predloZena za dobijanje
bilo koje diplome prema studijskim programima drugih visokogkolskih ustanova,

e da su rezultati korektno navedeni i

® da nisam kr3ila autorska prava i koristila intelektualnu svojinu drugih lica.

: -~ /~"
U Banjoj Luci, maj 2021. otpi doktgrﬁ\é




Izjava 2

Izjava kojom se ovlai¢uje Univerzitet u Banjoj Luci da doktorsku disertaciju uéini
javno dostupnom

Ovlaséujem Univerzitet u Banjoj Luci da moju doktorsku disertaciju pod naslovom

" STEPEN RASIRENOSTI I RELEVANTNI PREDIKATORI PRISUSTVA DROGA U
POPULACII ADOLESCENATA U REPUBLICI SRPSKOQJ"

koja je moje autorsko djelo, uéini javno dostupnom.

Doktorsku disertaciju sa svim prilozima predala sam u elektronskom formatu pogodnom za
trajno arhiviranje.

Moju doktorsku disertaciju pohranjenu u digitalni repozitorijum Univerziteta u Banjoj Luci
mogu da koriste svi koji postuju odredbe sadrZane u odabranom tipu licence Kreativne
zajednice (Creative Commons) za koju sam se odlugila.

1. Autorstvo

2. Autorstvo-nekomercijalno

3. Autorstvo - nekomercijalno - bez prerade

4. Autorstvo - nekomercijalno - dijeliti pod istim uslovima
5. Autorstvo - bez prerade

6. Autorstvo - dijeliti pod istim uslovima

U Banjoj Luci, maj 2021. _Potp1§ doktoranta

iz —




Izjava 3

Izjava o identi¢nosti Stampane i elektronske verzije
doktorske disertacije

Ime i prezime autora Tibor D. Daneliden

Naslov rada STEPEN RASIRENOSTI I RELEVANTNI PREDIKATORI
PRISUSTVA DROGA U POPULACIJI ADOLESCENATA
U REPUBLICI SRPSKOIJ

Mentor Prof.dr Milan Stojakovié¢

Izjavljujem da je Stampana verzija moje doktorske disertacije identi¢na elektronskoj verziji koju
sam predala za digitalni repozitorijum Univerziteta u Banjoj Luci.

otpis doktorarita
U Banjoj Luci, maj 2021. godine



BIOGRAFIJA

Dr Tibor Dragana Danelisen je roden 09.11.1973. godine u Banjoj Luci gdje zavrSava
Osmogodisnju Skolu i Gimnaziju. Medicinski fakultet u Banjoj Luci upisuje 1992. godine. Iste
godine upisuje i Bogoslovski Fakultet Srpske Pravoslavne Crkve u Beogradu. Na Medicinskom
fakultetu u Banjoj Luci diplomira 2001. godine brane¢i diplomski rad: “PuSenje kao riziko
faktor u nastanku akutnog infarkta miokarda u mladih muskaraca®.

Po poloZzenom drzavnom ispitu zaposljava se u Klinickom Centru Banja Luka u Klinici
za Psihijatriju kao ljekar sekundarac. 2002. dobija specijalizaciju iz Psihijatrije koju zavrSava
polaganjem specijalistickog ispita 2006. godine sa odlicnom ocjenom. U periodu od 2002. do
2004. pohada postdiplomsku nastavu na Medicinskom fakultetu, Univerziteta u Banja Luci.
0d 2006.-2007. godine zaposlen je kao saradnik u klinickim istrazivanjima u kompaniji INC
Research u grupi za istrazivanje centralnog nervnog sistema za Evropu. Januara 2007. polaze
ispit iz Dobre klinicke prakse (GCP) od strane Evropske Agencije za lijrekove i medicinska
sredstva, EMEA. Od 2007. do danas je zaposlen na poziciji Direktora klinickih operacija za
Jugoistocnu Evropu, Altiora d.o.o.

2002. godine osniva UG ,,Viktorija“ u okviru koga radi SavjetovaliSte za prevenciju i
tretman zavisnosti u Banja Luka. Do danas UG Viktorija ima 3 savjetovaliSta u Banja Luci,
Doboju i1 Bjeljini kao i dvije Terapijske zajednice sa 50 Sti¢enika. Trenutno je predsjednik UG
,» Viktorija®“ i Sef terapijskog sektora. Aktivno je ucestvovao u izradi nacionalne strategije za
borbu protiv bolesti zavisnosti Republike Srpske 1 Bosne 1 Hercegovine. Jedan je od osnivaca
koalicije nevladinih organizacija Bosne i Hercegovine ,,Zajedno®.

Od 2006.- 2008. bio je ¢lan komisije za zdravlje grada Banja Luka. Od 2006. je ¢lan
Komisije za Klinic¢ka Ispitivanja pri Agenciji za lijekove 1 medicinska sredstva Republike
Srpske.

Od 2002.-2004. pohada studijsku grupu ,,Psihoterapija Psihoza“ u organizaciji Prof dr
Johan Cullberg, Karolingki univerzitet, Svedska. Od 2002.-2004. zavriava edukaciju iz
kognitivno-bihejvioralne psihoterapije, Albert Ellis Institut, New York. U periodu od 2001.-
2002. zavrsava edukaciju iz bihejvioralne terapije anksioznih poremecaja i1 socijalnih fobija u
organizaciji Prof dr Jezdimira Zdravkovi¢a. 2001. pohada postiplomsku Skolu Evropskog
centra za mir i razvoj, Univerziteta za mir, Ujedinjenih Naroda, u Beogradu pod nazivom
“Primarna prevencija bolesti zavisnosti”.

2009. godine na Medicinskom Fakultetu, Univerziteta u Banjoj Luci brani Magistarsku
tezu pod naslovom: ‘“Samopotvrdivanje 1 samopouzdanje kao pokazatelji uspjeSnosti
terapijskog procesa kod zavisnika o narkotickim sredstvima* pod mentorstvom Prof dr Marka
Munyjize, Institut za mentalno zdravlje Beograd.

Do sada je publikovao 9 stru¢nih radova, 5 publikacija te je bio koautor u knjizi
“Psihijatrija na pragu 21 vijeka”. Odrzao je i 6 serija predavanja i edukativnih seminara na
razne teme, trenutno je ukljucen u redovnu edukaciju zaposlenih u Altiora d.o.o. iz oblasti
Dobre Klini¢ke Prakse, kao i sprovodenja klinickih ispitivanja.

Aktivno je ukljucen u preko 30 medunarodnih, multicentri¢nih klini¢kih ispitivanja do
sada, koja su obuhvatala oblasti od psihijatrije, neurologije, onkologije, kardiologije,
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pulmologije do oftalmologije i analgezije. Posebno se isti¢e pionirski projekat u oblasti
aplikacije autolognih stem ¢elija u terapiji hroni¢ne sréane insuficijencije.

Clan je asocijacije profesionalaca u klini¢kim istrazivanjima, ACRP; Ljekarske komore
Republike Srpske; Udruzenja ljekara Republike Srpske; Asocijacije Kognitivno-bihejvioralnih
psihoterapeuta Bosne 1 Hercegovine; Medunarodne asocijacije za psihoterapijski tretman
shizofrenije 1 drugih psihoza, IPSP; UdruZenje evropskih centara za tretman bolesti zavisnosti,
EURO TC.
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